PROCESSO N2 10380-008.835/ ..

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de 27 de abril ds 19 92

Raturso n®:
Recorrente:

Recorrida

acorpio ne_103-12.144

91.698 ~ IRPJ - Exercicios de 1983 e 1984

DICCL - DISTRIBUIDORA COELHO LTDA.

SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL 3* REGIXO

FISCAL

Imposto de Renda Pessca Juridica

.Correcdo monetdria - Vasilhames - S3o

bens classificaveis no ativo permanen
te sub-grupo imobilizado das empresas
distribuidoras de bebidas, sujeitos '
assim a& corre¢do monetdria por ocasido
de balanco do exercicio social.

Omissdo de receita - O maior saldo cre

dor ocorrido no estoque de garrafas '
caracteriza a aguisigd3o do bem com re
ceitas omitidas na contabilidade. Gas

tos ativaveis ~ as despesas com insta

lagdes, consertos e recuperagdes com
prazo de vida 0til superior a um ano
devem ser ativados para posterior de-
preciagdo ou amortizag3o.

Comprovacao de despesas - provado que

as despesas ou custos estdc amparados
em documentos comprovadamente inidd-
neos & de se exigir o tributo sobre o
valor dos mesmos, com a aplicagdac da
multa de 150%, do art. 728, III do
RIR/80.

Vistos, relatados e discutidos ¢s presentes autos
de recurso interposto por DICOL -~ DISTRIBUIDORA COELHBO LTDA.:

ACCORDAM os Membhros da Terceira Camara do Primeir

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEIT?

as preliminares suscitadas e, no mérito, dar provimento parcial

recurso para excluir da tributagdo a importancia de Cr$ 3.676.844

(padr3oc monetario a época), no exercicio de 1984, nos termos do

v.v.

‘% 2:‘27‘&




latdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 27 de abril de 1992,

- RELATOR

{ANDA BRAGA — PROCURADOR DA FAZENDA

VISTC EM NACIONAL

SESSKO DE: 23 JUL 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES '
FREIRE, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, SONIA ::NACINO-
VIC, PAULO AFFONSEQA'DE BARROS FARIA JONIOR e DECLER DE ASSUNGXZO.
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RECURSO M¥: 91.698
ACORDAO N?:  103-12.144

RECORRENTE: DICOL -~ DISTRIBUIDORA COELHO LTDA.

RELATORIO

Pelo Auto de Infragdo de fls. 02 & exigido de DI-
COL - Distribuidera Coelho Ltda., C.G.C. n? 07.193.667/0001-05, im

posto de renda de pessoa juridica relativo aos exercicios de 1983

e 1984, por ter a fiscalizaglo apurado o seguinte:

Exercicio de 1983

-~ Corregdo monetiria acrescida a
conta Fundo de Depreciagdc Acu
mulada, sem que tenha a empre-~

sa contabilizado encargo de de

precia‘;ao: - - [ - - - - [ - - Cr$ 30888!869'00

- Corregdc monetaria dos vasilha

mes ndo efetuada no encerramen

to do exercicio: . . . . . . .Cr$ 13.813,420,00

Exercicio de 1984

- Valor do maior saldo credor’
ocorrido no estogque de garra-
fas tipo A-1, caracterizando
omissdo de receitas em virtude

de cohpras efetuadas com recur

80s nao contabilizados: . . . Cr$

73.577,00

z2 L5

DAMEFR/OF - SECOS NT 0863/90

o.M
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-~ Valor das notas fiscais emiti
das por ENPA - Engenharia Pla
nejamento e Assessoria Ltda e
CIAL - Constr. Imobiljaria Al
buquerque Lima Ltda., sucedi-
da por Construtora Canindé,
langadas na conta Despesas e/
Instalagdes e consideradasini
dOneas: « « + « « « 4« + « + o €r$ 19.000.000,00

~ Corregdo monetaria dos vasi-
lhames nao efetuada no encer-

ramento do exercicio: . . . . Cr$ 19.629.619,00

- Despesas com Instalagdes, con
sertos e Recuperagao conside-
rados com prazo de vida util
superior a um ano: . . . . . .Cr$ 5.776.844,74

- Corregdo monetaria a maior do
Fundo de Depreciagdo Acumula-
da, em virtude de erro no exer
cicio anterior: . . . . . . . Cr$ 6.088.803,00

A multa aplicada sobre o imposto decorrente das
notas fiscais consideradas inidoneas foi a de 150% do artigd 728,
IIT do RIR/80.

Com a impugnagdo de fls. 39/51 a empresa contesta

em parte a autuagdo, argumentando em resumo © seguinte:

a) Corregao monetaria dos vasilhames - que as gar
rafas s3o bens de servigos com valor unitario

ey » muito inferior ao limite legal estabelecido no
N art. 15 do D.L. n® 1.598/77 e ainda que os va-
silhames devem figurar no Ativo Imobilizado, '

v porém ndo integram o Ativo Permanente para os

efeitos da corregdo monetaria;
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b} Valor do maior saldo credor ocorrido no estoque
de garrafas - a argumentagdc €& a de que se tra-
ta de vasilhames pertencentes a terceiros, seus
distribuidores e revendedores:

¢} Valor das notas fiscais consideradas iniddneas’
- diz a defendente gue ela nac possul competén-
cia para qualificar uma ou varias empresas de
iddneas ou inidoneas e gue as empresas arrola-
das na autuag¢do existem e gque elas & gue deven
responder pelos seus atos;

d) Despesas com Instalagdes, Conserto e Recupera-
¢80 ~ diz que se referem a gastos com gquatro pre-
dios comerciais e trés salas, referentes a lim-
peza, pintura, consertos de portas, etc. Trans-
creve clausulas de contratos de locagdo que ane
xa ¢ afirma que o valor de Cr$ 5.776.844,74 na-
da representava em termos de custos, consideran
do doze meses de conservagido, limpeza, reparo e

pintura.:

A decisd3o de fls. 114/122 que julgou a agdc  fis~
cal parcialmente procedente e interpds recurso de oficio, tem o8
seguintes considerandos:

"CONSIDERANDO gue o contribuinte recolheu o im-
posto correspondente & corre¢ac monetaria sobre
depreciagdes, quando estas nado tinham sido con-
tabilizados pela empresa, parte em gue se acha
inatacivel o langamento:

CONSIDERANDO que os vasilhames integram o ative
imobilizado da empresa, por se destinarem a ex:
ploragdo do seu objeto social, e como tal na
foram corrigidos:

CONSIDERANDO gue a omissdo de receita, nido fo
na fase impugnatoria, provada sua improcedénc

CONSIDERANDO que ndoc & suficiente afirmar se
iniddneas as N. Fiscais das empresas ENPA e
carecendo de prova material tal afirmativa:

ez
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CONSIDERANDO gue na aprecéagﬁo da prova, a au-
toridade julgadora formara livremente sua con-
vicgao;

CONSIDERANDO que pela natureza dos gastos rea-
lizados em imovel locados sem direito a ressar
cimento, resta claro referir-se a melhorias nas
instala¢des com duragao superior a um ano;"

Submetido a julgamento o recurso de oficio, foi
proposta a diligéncia de fls. 126/127 que produziu os documentos’
de fls. 129/152, cuja analise consta da decisdo de fls. .154/160
que deu provimento ao referido recurso para restabelcer a tributa
¢do constante do auto de infragao.

Em tempo habil foi interposto o recurso de £ls.
166/171 no qual a'empresa arglli a preliminar de incompeténcia do
Superintendente Regional da Receita Federal para determinar dili-
géncias, visto que no seu entender de acordo com o Decreto nimero
70.235/72, a competéncia & exclusiva do Delegado da Receita Fede-
ral e também a preliminar de inconstitucionalidade do Decreto n?
75.445/75 que atribuiu aos Superintendentes a competéncia para o
julgamento dos recursos de oficio.

Quanto ao mérito argumenta a recorrente que o fis
co pretende langar contra ela imposto de competéncia de tercei-
ros, estando sendo punida por haver feito pagamentos a pessoas ju
ridicas consideradas iniddneas, sem que a autoridade tenha apre-
sentado o conceito ou a definig¢do do que seja uma empresa inido-
nea nem o fundamento legal do deslocamento da tributagdo, por ou-
tro lado, em parte nenhuma do processo a autoridade provou gque nao

foram efetuados os pagamentos glosados.

Relativamente aos demais itens da autuagao a em-

presa reitera os itens da impugnagao.

Vindo os autos a julgamento e constatado que a
fiscalizada nao havia tomado ciencia da decisdo do Sr. Delegado '
da Receita Federal, resolveu esta Camara converter o julgamento
em diligéncia, conforme Resoiugﬁo ne 103-0.793, para que agquela’

providéncia fosse adotada, com reabertura do prazo de recurso.

Y
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A diligéncia foi cumprida e o recurso de fls. 184

reitera as razdes da pega de fls. 166/171.

E o relatdrio.

imprenss Nacional



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N2 10380-008.835/85-89 7
Acdrddo ne 103-12.144

yvoro
Conselheiro ILCENIL FRANCO, Relator:
Recursc tempestivo, dele conhego.

A recorrente levanta duas guestdes preliminares.
Na primeira arglili que a autoridade julgadora do recurso de ofi-
cio ndo tem competéncia legal para determinar diligencias. Com
efeito, em qualquer julgamento & licito ao julgador procurar apu
rar os fatos e colher os elementos que entende necessarios a so-
lugdo do litigio. Estas providéncias ndo tem o carater de ser a
favor.ou contra a quaisquer das partes, tem elas sim o 'intuitq
de embasar o julgamento. Por este motivo, ndo vejo como ~possa

prosperar a argumentagd3o do patrono da recorrente, vez que apu-

rar a verdade dos fatos & obrigagdo primeira de quem tem algo a’

decidir. Em conseqfiéncia, ndo acolho a preliminar levantada.

Quanto a segunda preliminara de inconstituciona-
lidade do Decreto n2 75.445/75 que transferiu, né caso, aos Supe
rintendentes Regionais da Receita Federal a cbmpeténcia para jul
gamento de recursos de oficio, tem este Colegiado inimeras vezes
se manifestado n3o ser o assunto de sua competéncia, como ocor-
reu recentemente ao ser acatado ol voto do Conselheiro Luiz Henri
que Barros de Arruda gque resultou no Acord3do n® 103-11.321. Ante

esta situagdo, também rejeito a preliminar argtiida.

Vencidas as questdes preliminares, passamos. :ao

exame do mérito dos itens em litigio, como segue:

1 - Correg¢dc monetaria de vasilhames - e ponto

pacifico na administragdo tributaria e nas

varias decisdes deste Conselho, que os vasi-

lhames de propriedade das empresas distribui
doras de bebidas, como & o caso da recorren-
te, devem figurar em contas do ativo perma-
nente, estando sujeitas a correc¢do monetaria

obrigatoria deste item do balango. Nestas con

-

4
e
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di¢Ses, ndo vejo a menor necessidade de dis-
cutir os argumentos expostoslna impugnagdo,'
reiterada no recurso. A autuag3o e a decisio
recorrida ndo merecem reparos nesta parte.

Omisado de receita caracterizada pelo maior
saldo credor ocorrida no estoque de garrafas,
consideradas como efetuadas com recursos omi
tidos na contabilidade ~ o argumentoc da re-.
corrente @ o de que se trata de bens de ter~
ceiros. A hipdtese pode ser efetivamente es-
ta, mas a autuada ndo trouxe aos autos quaig
quer elementos que comprovasse ¢ alegado, se
quer deu informag¢Oes detalhadas que possibi~
litassem uma maior investigagdo sobre o as-
sunto. Nestas condig¢des, & de ser mantida a
tributagao.

Despesas com Instalagles, Conserto e Recupe~
ragd3o, considerados com prazo de vida  Gtil
superior a um ano - a exigéncia fol calcula-
da sobre o valor de Cr$ 5.776.844,74 e a fis
calizag8c juntou aos autos trés copias de no
ta fiscal de aguisigdc de madeiras, f£ls. 19/°
21 do processo, no total de Crs 2.100.000. A
empresa se defende dizendo que aquele total
se refere a gastos de limpeza, pintura, con-
serto de portas, etc, e ainda que foram efe-
tuados em imdveis locados. Note-se no entan-
to que as notas fiscais anteriormente referi
das ndo fazem qualqguer referéncia a servigos
executados logo ndo podem se vincular a0:
imbveis locados. Nestas condig¢des, por se tr
tarem de materiais com vida Gtil superior

um ano, seu valor deve ser ativado para po:
terior amortizagdo ou depreciagdoc. Quanto
diferenga de Cr$ 3.676.844,74, apurada eni
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o valor submetido a tributagio de <Cr$ ...
5.776.844,74 e o somatdrio das notas fiscais
de Cr$ 2.100.000,00, a fiscalizagdc nao trou
xe gualquer dado para gque se possa verificar
a procedéncia de suas alegag¢Oes. Diante dis-
to, deve a decisido recorrida ser reformada
nesta parte para excluir da incidéncia a par
cela de Cr$ 3.676.844,74.

Valor das notas fiscais consideradas inido-
neas « o argumento exposto no recurso contra
a decisdo do Sr. Superintendente Regional da
Receita Pederal da 3* Regido Fiscal, @ o de
que o fisco pretende exigir imposto de compe
téncia de terceiros, estando ela -sendo: pu-
nida por haver feito pagamento a pessocas ju-
ridicas consideradas inidbneas, sem que a au
toridade tenha apresentado o conceito ou a
definigdo do que seja uma empresa iniddnea e
ainda sem provar que os pagamentos ndo foram
efetuados. Diante de tais argumentos, veja-
mos como a autoridade langadora chegou a con
clusdo que cabia a exigéncia:

a) 8e posse da 2% via das notas fiscais de
servigo de n2 3516 o valor de Cr$ . . .
9.140.000,00, emitida em 23-12-83, por
CIAL - Construtora Imobiliaria Albuguer--
que Lima Ltda. e a de n? 0231 no valor de
9.860.000,00, emitida em 15-12-83 por EN=-
PA - Engenharia Planejamento e Assesso
ria Ltda., 0 autuante conseguiu os segqui
tes elementos:

- termo de declaragdo do ex~proprietéar
da CIAL dizendo desconhecer a trans:
comercial referente a nota fiscal

servigo n2 3516, fls. ZSLEE:£;21_~
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b)

termo de declaragloc do responsavel pela
sucessora da CIAL dizendo ndoc haver assu
mido a diregao administrativa da sucedi-~
da, fls. 26;

declaragloc da proprietaria do imdvel on-~
de a ENPA diz ser seu enderego, esclere-
cendo que o referido imOvel sempre este-
ve locado a uma livraria, fls. 313

apreendeu as duas duplicatas referentes'
as citadas notas fiscals, recibadas no
verso com data de 20-12-83, fls. 34/35;

lavrou o Termo de Verificagdo de Documen
tos de fls. 33, historiando os fatos, do
cumento este citado no Auto de Infragao.

apds a informagdo fiscal de fls. 104/105,
houve a determinagdo de diligéncia cujo re
latdrio de fls. 111/112 tem em resumo o sg

guinte:

- gue as notas fiscais acima faziam parte

de blocos que foram autorizados pela Se~
cretaria de Finangas do Municipio de For

taleza;

gque ¢ Contador da recorrente disse que
os valores foram pagos a vista e levado:

diretamente a conta Caixa:

~ que o Contador informou que ndo houve

pedigdo de Alvard ou qualquer outro de
mento por parte da prefeitura com res

to a construgd3o ou reforma do predio

(o £
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c)

d)

que a ENPA ou qualquer outra construtora
funciona ou funcionou no enderege cons-
tante da nota fiscal:

que © responsavel pela ENPA nunca resi=-
diu no endereg¢o constante dos cadastros
da Receita Federal;

que a CIAL n3o funciona mais no enderego

constante da nota fiscal, ndo tendo sido
L4

possivel localizar sua sucessora, naclox

calidade indicada por terceiros:

gque um dos sdcios da sucessora da CIAL
ndc tinha a menor idéia do documentario’
fiscal daguela empresa e que outro  s0-
cio ndoc fora localizado sequer no argui-
vo do C.P.P.;

que um ex~sbcio da CIAL e um sdcio da su

cessora ndo atenderam a intimagao para

prestar esclarecimentos.

na fase de preparo do processo para julg

a—

mento do recurso de oficio, fol a recorren

te intimada a apresentar os projetos e ¢
culos estruturais de que trata a N.F.

&1

da

ENPA, tendoc ela respondido que o5 mesmos

retornaram ao arquivo daguela empresa, fls

131 e 132;

atendendo a pedido da autoridade julgado
a Policia Federal apresentou o Laudode
146/149, concluindo que a assinatura cc
tante do verso da duplicata da ENPA &
donea.
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Diante do relato acima, concluo que efetivamente
a fiscalizagdd: comprovou que os servigos descritos nas notas
fiscais de servigos de fls. 24 e 32 ndo foram realizados pelas
emitentes, e que os referidos documentos sao de fato inidonecos,
n3o merecendo assim qualquer reforma a decisdo recorrida nesta
parte.

Ante o exposto, voto no sentido de rejeitar as
preliminares levantadas e no meéerito para dar provimento parcial
ao recurso para excluir da tributagdo a parcela de Cr$ 3.676.844,74,
no exercicio de 1984.

em 27 de abril de 1992.

RELATOR

msrefsa Nacional
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