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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Data do fato gerador: 30/06/1998

DECADENCIA -Nio sendo imputada a contribuinte a prética de dolo, fraude
ou simulacdo, o recolhimento, ainda que parcial, enseja a aplicagio da regra
contida no art. 150, § 4°, do CTN, para efeito de reconhecimento da
decadéncia. Esse € o entendimento exarado no Parecer PGFN/CAT n°
1617/2008. '

Além disso, a Cimara Superior de Recursos Fiscais, para os casos em que
ndo foi imputada ao contribuinte a pratica de fraude, tem reiteradamente
adotado a teoria objetiva, também designada como teoria do regime juridico,
segundo a qual a andlise da subsungfio ao art. 150 do CTN, bem como da
decadéncia prevista em seu § 4°, prescinde da apuragfo de tributo devido por
parte do contribuinte e da existéncia de pagamento deste tributo.

Considerando que o fato gerador ocorreu em 30/06/1998, e a ciéncia do
langamento somente em 29/09/2003, quando j4 ultrapassado o prazo de cinco
anos contados da ocorréncia do fato gerador, ha que se reconhecer de oficio a
decadéncia. :

CSLL, PIS € COFINS - LANCAMENTOS DECORRENTES -

Tratando-se da mesma matéria fatica, ¢ nfio havendo questdes de direito
especificas a serem apreciadas, o decidido quanto ao langamento de IRPJ
deve ser estendido aos demais tributos.



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, reconhecer a

decadéncia ¢ dar prov1mer1to 20 rECUrso, 1N0S termos do relatério € voto que integram o presente
Julgado. e

.....

.... “"//_

‘ESTER MARQUES LINS DE W;sﬁéﬁ%’/

Py

JOSL OLIVEIRA FERRAZ CORREA — Relator.

eprraporm: 4 §DEL 200

Participaram da sessio de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa (Presidente da Turma), Jodio Francisco Bianco (Vice-Presidente), José de Oliveira Ferraz

Corréa, Leonardo Lobo de Almeida, Nelso Kichel (Suplente) ¢ Edwal Casoni de Paula
Fernandes Junior.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario contra decisio da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Fortaleza/CE, que considerou procedente o langcamento realizado
para a constituicdo de crédito tributdrio relativo ao Imposto sobre a Renda da Pessoa da
Juridica — IRPJ, a Contribuig¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, 3 Contribuigdo para o
Programa de Integragdio Social - PIS e & Contribui¢fio para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS, conforme autos de infragdo de fls. 3 a 18, nos valores de R$ 59.404,32, RS
7.128,51, R$ 4.826,60 ¢ R$ 14.851,08, respectivamente, incluindo-se nesses montantes a multa
de oficio de 75% e os juros moratorios.

Os langamentos foram motivados pela constatagio de omissfo de receita,
apurada a partir de depdsito bancario com origem nio comprovada. A Descri¢do dos Fatos
constante dos autos de infragio traz as seguintes informagdes:

O contribuinte deixou de comprovar, com documentagdo habil e
iddnea, a origem dos recursos relativos ao cheque mimero
713.468, no valor de R§ 27000000, datado de 18.06.98, do
Banco HSBC Bamerindus, agéncia 0905, emitido pela firma
PAK Servicos Auxiliares Lida, depositado em conta corrente da
fiscalizada no Banco Real S.A, conforme Termo de Verificagdo e
demais documentos em anexo,

Instaurada a fase contenciosa, por meio da impugnagio de fls. 73 a 83, foram
apresentados os seguintes argumentos de defesa, conforme descritos na decisdo de primeira
instincia, Acorddo n® 7.881, de fls. 155 a 167:

PRELIMINARMENTE

O lancamenio é Improcedente, de inicio, sobreleva notar,
conforme consta dos prdprios autos de infracdo e seus
complementos, os valores cobrados referem-se a créditos
tributdrios que carecem dos fatos geradores, condi¢do principal
para a cobranga do tributo, ou seja, a efetiva receita auferida,
como a Impugnante prefende provar a seguir, '

O auto de infracdo & um ato administrativo corporificado num
documento fiscal, exigindo-se que a sua lavratura seja revestida
da mais perfeita forma legal, com o fito de produzir a eficicia
almejada. Na feitura do auto de infracdo a administracio
Jazenddria deve cingir-se a pratica de atos vinculados & lei, ndo
podendo dela desbordar, sob pena de vicia-lo e comprometer a
seguranga ¢ a seriedade dos atos praticados.

As descrigbes dos autos de infragdo alegando que houve omisséo
de receita, ndo estq¢ claro e nem tampouco foi provada pelo
autuante, houve erro da fiscalizactio quanto ao enquadramento
legal, com relagdo ao fato estampado nos autos de infracdo
referidos, posto que os dispositivos legais extraidos da
legislacdo, invocada pelo Agente Fiscal, ndo juridicizam o

B —



suporte fatico "in concreto”, ore defendido, nido ocorrendo
assim, o fato imponivel,

Dessa forma, a deficiente descricdo da matéria tributdria,
vulnerou disposicdo legal prevista na legislacdo que afirma as
normas e procedimentos relativos & tramitagdo de processos
fiscais.

Apreciando a matéria, SEABRA
verbaliza:

FA!GUND__‘, Frinyis AL

LA, LYLALD, AL

" ato  administrativo inclui  cinco elementos bdsicos:
competéncia, motivo, objeto, finalidade e forma. (... )

A autoridade administrativa, no entanto, quando pratica ato
discriciondario escolhe o motivo e o objeto do ato administrativo.
Este referente oo conteido do ato e aquele relative a razbes de
oportunidade e conveniéncia, caracterizando assim o chamado
merito administrativo."” '

( "in" O controle dos Atos Adminisérativos pelo Poder Judicidrio,
2%ed., J. Tronfino, Rio de Janeirvo, 1950, pag. 88).

O mestre Administrativista HELY LOPES MEIRELES, salienta:

“Em se tratando de Motivo vinculado pela lei, o agente da
Administracdo, ao Praticar o ate, fica na obrigacdo de justificar
a existéncia do motivo, sem o que o ato serd invalidavel, por
auséncia de motivagdo” ( in Direito Administrativo Brasileiro, 8%
ed, RT, P. 127)

E ainda, Preleciona o saudoso Mestre HELY LOPES
MEIRELLES:

"Ato vdlido é o que Provém de autoridade competente para
Praticd-lo e contém todos os requisitos necessdrios a sua
eficacia. O ato valido pode, porém, ainda ndo ser exegiiivel, por
pendente de condi¢bes suspensiva ou termo ndo verificado.

Ato nulo é o que nasce afetado de vicio insandvel por auséncia
ou defeito substancial em seus elementos constitutivos, ou no
procedimento formative.” (Obra citada, p. 149),

A exposicao feita demonstra que se faz necessaria em vazao de
ser relevante para a apreciagdo do feito fiscal, e objetiva
apresentar elementos de prova ao conhecimento da autoridade
Julgadora, fundamentando a nulidade do ato de lancamento,
confiso entve os fatos narrados e ndo provados nos autos de
infracdo, com relagdo ao enguadramento legal,

Q DIRETTO

Na verdade, Senhor Julgador, é absolutamente improcedentes os
autos de infracdo lavrados contra a Impugnante, POIS carece de
Jundamento fatico, ndo gerando, em consegiiéncia, qualguer
efeito juridico.

O Chegue contabilizado e depositado na conta bancdria da
Autuada foi oriundo das disponibilidades existentes em sua
contabilidade (caixa), como se prova com copias das folhas do
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livro caixa/didrio anexas. A presun¢do de receita ndo pode ser
caracterizada no presente caso, jd que o0 deposito foi
contabilizado e comprovadamente existia disponibilidade
suficiente. Ndo se trata de uma operagdo que tenha uma base de
cdleulo para ser tributada e ndo é possivel que o fisco determine
que é devido sem que tenha ocorrido o fato renda, vale dizer,
acréscimo patrimonial,

Segundo o mestre Hugo de Brito Machado, o Codigo Tributario
Nacional (CTN) definiu renda como o produto do capital, do
trabalho ou da combinacio de ambos, e proventos de qualquer
natureza como 0s acréscimos patrimonigis ndo compreendidos
no conceito de renda (art. 43, itens I e II). Adotou, porianto, o
conceito de renda acréscimo. Sem acréscimo patrimonial ndo ha,
segundo o Cédigo, nem renda, nem proventos.

ar

Como estd bem demonstrado, o Cddigo Tributdrio Nacional
(CTN) estreitou o dmbito de liberdade do legislador ordindrio,
que ndo poderd definir como renda, ou como proventos, algo que
sefa na verdade um acréscimo patrimonial.

E inadmissivel que o fisco estabelega normas fiscais reguladoras
de presuncdes de receitas e com ‘esse prefexto, criar ficebes
legais para regular de tal forma a determinacdo da base de
calculo do imposto, que este termine por ser devido sem que
tenha ocorrido o fato renda, vale dizer, acréscimo patrimonial,

A autuacdo com base em wum deposito bancario, que foi
devidamente contabilizado nos livros contdbeis da autuada
(Didrio/Caixa), com langamento partida dobrada a débito da
rubrica (Conta) Bancdria (Banco HSBC Bamerindus) e a crédito
da rubrica (Conta) Caixa, langamento que nio cvia renda e
também ndio altera o patriménio da contribuinte. O Depésito
Bancdrio ¢ uma mera transferéncia de contas, pois representa
ainda o dinheiro confiado a guarda de um estabelecimento de
crédito, para saque a vista.

O Regulamento do Imposto de Renda RIR/99, quanto as
hipdteses de omissdes de receitas, tem previsdes com relugdo as
pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, nos artigos
281, 283 e 287 ¢é que estdo definidas as diversas hipdteses de
presuncdo de omissdo de receitas, ao passo que os artigos 282,
284, 285 e 286 estatuem regras sobre os critérios de
determinagdo do valor da eventual receita omitida. De acordo
com o art. 281 do RIR/99 estard caracterizada a omissdo no
registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presungao, se ocorrer qualquer das seguintes
hipdteses: I) a indicagdo na escrituraciio de saldo credor de
caixa; 1) a falta de escrituragdo de pagamento efetuados; e 111}
@ manutengdo no passivo de obrigagdes ja pagas ou cuja
exigibilidade ndo seja comprovada. Trala-se, como se vé, de
presungdo  relativa, isto ¢, que podem ser excluidas se
apresentadas provas,

A autuagdo ou Impugnada, néo se enquadra em nenhuma das
hipoteses de omissdes de receitas dos itens do art. 281. O item 1



(indicagcGo na escrituracdo de saldo credor de caixa), que
poderia caracterizar a omissdo de receita, neste ¢aso concreto,
nao ocorrer, pois na data de 18/06/1998, data em que foi
efetuado o deposito do Cheque de R$ 270.000,00, o caixa tinha
disponibilidade de R$ 672.885,89, como prova os livros
cantdbeis € comprovanies unexos.

f:. importante frisar que existem duas espécies de normas
Juridicas que 1ém fungdes diferentes. Existe a norma que prevé
as hipoteses de omissdo de receitas e as normas que determinam
como o valor omitido serq calculado. As normas que
estabelecem critérios de apuracdo do montante dos tributos néo
pagos tém um pressuposto de aplicacdo que é a demonstragdo da
ocorréncia do fato gerador. Sem que seja demonstrada a
ocorréncia do auferimento de renda ou receita, serd invdlido o

. procedimento Fiscal e nula a exigéncia fiscal, como tem decidido
o Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, como v.g
0 Recurso n® 116.065 (Processo n® 10880.082211/92-21):

"Apcs o advento que consagrou o principio da reserva legal na
atividade  administrativa de lancamento, as exigéncias
tributdrias somente poderdo ser formalizadas com prova segura,
‘a cargo de quem alega, dos fatos que revelem o auferimento de
receita passivel de tributagdo, ou mediante a demonstragio de
que ocorreram aqueles fatos, expressamente arrolados pela lei,
como presungoes de omissbes de receitas. Se for certo que as
presuncdes hominis ou facti, ndo se prestam para alicer¢ar a
incidéncia do imposto sobre a renda, como ¢é cedigo na doutrina
e na jurisprudéncia, impossivel a manutengdo da exigéncia
quando se baseia em simples ila¢do.”

Sabemos que sdo inumeras as circunstdncias fdricas juridicas
gue podem revelar indicios de omissde de receitas, mas, em
qualquer caso a exaustiva investigagdo é necessdria e
imprescindivel. S6 os autos de infragdo bem fundamentados
podem resguardar os interesses da Fazenda e propiciar a
concretizagdo do principio que garante o contraditorio e ampla
defesa, na forma do item LV do art. 3°da Constituicdo Federal.

A Cdmara Superior de Recursos Fiscais (CSRF}, por maioria de
veltos, negou provimento aos recursos du Fazenda Nacional
pelos ac. Numeros 01-02.884/00 ¢ 01-03.172/00 no DQOU de
20/06/2001, dizendo incabivel o lancamento efetuado tendo
come suporte valores de depdsitos bancdrios, por ndo
caracterizarem disponibilidade econdmica de renda e proventos,
e, portanto, ndo sdo fatos geradores do imposto de renda.
Langcamento calcado em depdsitos bancdrios somente é
admissivel quando provado o vinculo do valor depositado com a
omissdo da receita que originou.

A presungdo de receita por um depdsite bancdrio de RS
270.000,00, devidamente contabilizado e justificado em seus
livros contdbeis, usado como base de cdlculo para a autuagéo
contra a Impugnante, depdsitos oriundo de recursos ja
tributados pelo regime de Lucro Presumido, referentes a receitas
de alugueis da Autuada, que de janeiro a dezembro de 1998,
somaram R$ 2.128.786,86, ¢é pretender o fisco modificar
inteiramente a definicdo de renda albergada pelo art. 43 do
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Cédigo Tributdrio Nacional, introduzindo conceito inteiramente
incompativel com o constante do art. 153, inciso [l da
Constituicao Federal,

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu definitivamente ¢
conceito de rendas, confirmando o que repetidas vezes &
doutrina, a jurisprudéncia e a legislagdo tributdria sempre
afirmaram:

"Rendas e proventos de qualquer natureza: o conceito implica
reconhecer a existéncia de receita, lucro, proveito, ganho,
acréscimo patrimonial que ocorrem mediante o ingresso ou 0
auferimento de algo, a titulo oneroso”,

(STF Pleno Reex. N° 117. 887/SP - Relator Min. Carlos Velloso,
Diario da Justiga, Se¢do I, 23 abr, 1993, p. 6.923).

A fiscalizacdo deve apresentar provas sobre a natureza da
eventual receita omitida. Assim, se os indicios indicarem que
houve omissdo de receitas decorrventes da venda de bens ou
servigos, cabe a autoridade fiscalizadora provar quem teria sido
o adquirente dos bens ou o tomador dos servigos eventualmente
prestados. Em caso de indicios de suprimento de numerdrio sem
" origem, ¢ exigivel que sejam reunidas provas sobre as pessoas
que lenham feito esses suprimentos e a que titulo juridico.
Quando esses requisitos nido sdo observados o Conselho de
Contribuintes do Ministério da Fazenda tem determinado a
anulagdo do procedimento fiscal, como v.g.:

“O fato de a contribuinte ter deixado de promover a baixa de
adiantamentos de numerdrios recebidos de clientes, sem
Justificativa, configura-se em forte indicio de infracdo tributdria:
entretanto, cabe a fiscalizagdo comprovar, efetivamente, a
ocorréncia de omissdo de receitas. As presungbes legais, que
autorizam a inversdo do dnus da prova ao contribuinte, sio
somente aquelas expressamente regulamentadas, dentre as quais
ndo se inclui a aludida irregularidade.” (DOU de 25/09/1998).

Também a Egrégia Cimara Superior de Recursos Fiscais tem
decidido da mesma forma. Em decisdo cuja ementa estd
publicada no Didrio Oficial da Unido de 14 de dezembro de
2000 (p. 15), Acérdio CSRF/OI 02.863, decidiu:

"4 tributacde com base nos valores dos depdsitos bancdrios
somente ¢ possivel se a fiscalizagdo lograr vinculd-los as
transagées comerciais da pessoa juridica e/ou demonstrar, de
alguma maneira, que as importdncias depositadas deixaram de
ter como contrapartida receitas registradas em seus livros
comerciais e fiscais”,

Com visto, os autos de infragdo lavrados contra a Impugnante
supra identificados, néo foi legitimidade a sua lavratura, jd que
a autoridade fiscalizadora em suas investigagdes ndo encontrou
elementos de prova. Sem que essa prova ndo é valida a lavratura
dos autos de infragdo.



O PEDIDO

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitidos, notadamente a junta posterior de documentos.

Por fim, a Impugnante, positivada nos argumentos e razées de
direito acima expendidos, aos quais se qjuniardo aos que se
vevelarem pela a aguda percepgdo judicante do Emérito
Julgador, requer a Autuada de V.Sa., ¢ NULIDADE ABSOLUTA
DOS AUTOS DE INFRA CAO OU PELA IMPROCEDENCIA D4
ACAQ FISCAL, CONTRA A IMPUGNANTE, consegiientemente
anulagdo das penalidades que the foram impostas pelo Autuante
na acdo fiscal empreendida, por estar plenamente caracterizada
a inocorréncia do fato gerador, por ndo ter deixadoe provado a
omissdo de receitas.

N.T.P. Deferimento,

Conforme j4 mencionado, a DRJ Fortaleza/CE considerou procedente o
langamento, expressando suas conclusfes com a seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Ano-calenddrio: 1998
OMISSAQ DE RECEITAS-DEPOSITOS BANCARIOS.

Caracteriza omissdo de receita, ndo elidida pela defesa, a
existéncia de valores creditados em conta de depésito mantida
Junte a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular,
pessoa juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes. Se as cdpias dos cheques recebidos pelu
pessoa juridica, gue se encontram acostadas aos autos, fornecem

' todas as informagdes necessdrias a conclusio de que foram eles
depositados em conta bancaria titulada pela Autuada, a prova
do fato eleito pelo legislador, como caracterizador da receita
omitida, se acha satisfeita.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1998

NULIDADE.

Néo configuradas as hipoteses de cerceamento de defesa e de
incompeténcia da autoridade, previstas no art. 59 do Decreto
70.235, de 1972, e atendidos os requisitos formais do artigo 10
do mesmo diploma e as determinagdes do art. {42 do CTN, nio
ha que se falar em nulidade da autuacdo,

TRIBUTACAO REFLEXA: PIS, CSLL, COFINS

Aplica-se as exigéncias reflexas o que foi decidido quanto ao
langamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica, devido o
intima rela¢do de causa e efeito entre clus. Assim, mantida
infegralmente a exigéncia referente ao IRPJ, o mesmo
tratamento deve ser dado relativamente a autuacdo reflexa.

Lancamento Procedente
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Inconformada com essa decisio, da qual tomou ciéncia em 31/05/2006, a
contribuinte apresentou em 29/06/2006 o recurso voluntario de fls. 173 a 181, onde reitera os
mesmos argumentos de sua impugnacio, conforme descrito nos paragrafos anteriores.

Este € o Relatorio.




Yoto

Conselheiro JOSE DE OLIVEIRA FERRAZ CORREA, Relator

O recurso ¢ tempestivo € dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento,

A tributagdo com base em depdsitos bancarios sem comprovagdo de origem
esta prevista no art. 42 da Lei 9.430/96, que foi citado no campo destinado a indicar o
enquadramento legal da autuagio:

Art. 42, Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndio comprove, mediante documentacdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituicdo financeira.

Este &, pois, exatamente o fato imputado a Coninbuinte, nio imavendo
qualquer razdo para a alegada nulidade do langamento, seja por falta de descrigio do fato
imponivel, ou mesmo por falta de motivacao do ato administrativo.

Realmente, nfo ocorreu quaisquer dessas hipdteses. A matéria autuada ¢ uma
s6, e ndo hé margem para dividas em relagdo a ela.

Vé-se que durante a auditoria fiscal, a Contribuinte foi intimada a comprovar
a origem dos recursos depositades em sua conta bancéaria, e, na medida em que ndo o fez,
incorreu na referida presuncio legal de omissdo de receitas, que deu base ds autuages ora
combatidas.

Por outro lado, em sede de recurso voluntario, a Contribuinte volta a atacar o
mérito do langamento, no que diz respeito & prova, alegando que a tributagdo com base cm
valores de depositos bancdrios somente € possivel se a fiscalizagdo lograr vincula-los as
transagdes comerciais da pessoa juridica e/ou demonstrar, de alguma maneira, que as
importincias depositadas deixaram de ter como contrapartida receitas registradas em scus

livros comerciais e fiscais. Essa prova, segundo a Recorrente, nfo teria sido apresentada pela
Fiscalizagao.

A Recorrente transcreve diversos julgados em reforgo aos seus argumentos.

Quanto a esse ponto, ¢ importante esclarecer que a linha de defesa da
Recorrente foi desenvolvida com base no contexto normativo anterior a introdugdo do art. 42
da Lei 9.430/96. De fato, naquele outro contexto, era maior o énus da prova que incumbia a
Fiscalizagdo, como muito bem observou a Delegacia de Julgamento:

A tributacdo com base em depésitos bancdrios quando feita com
Sfulero na Lei n® 8.021, de 1990 (o que nio é o caso dos autos),
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exigia necessdrios reforgos por parte da fiscalizaglio capazes de
transmudar mera presungdo em definitiva certeza. Isto porgue,
até entdo, tal hipotese apenas retratava indicio de omissdo, ndo
tendo o conddo de caracterizar, por si s6, o ilicito. Assim, na
auséncia de presungdo legal, cabia a fiscalizacdo demonstrar, de
forma cabal, que os valores depositados correspondiam a
rendimentos  tributdveis ndo oferecidos a tributagdo. O
langamento baseado em depdsitos bancdrios, com fulcro na
citada lei, 56 era admissivel quando comprovadoe o nexo causal
entre cada depdsito e o fato que represente a omissdo de receila.

Contudo, a partir da Lei n® 9.430/96, caso o Contribuinte, regularmente
intimado para tanto, nfo comprove com documentagdo habil e idonea a origem dos recursos
creditados em conta de deposito ou de investimento mantida junto a institui¢io financeira, este
fato, por si 80, j& basta para caracterizar omissfo de receita, por forga da presungéo legal.

Assim, ndo procedem os argumentos desenvolvidos na pega de defesa,
porque atinentes a um contexto normativo diferente do atual, no qual a valoracio da prova em
relagfio 4 omissdo de receitas seguia outros critérios legais.

Finalmente, embora o fato ndo tenha sido argliido pela Recorrente, observo
que a omissfo de receita ocorreu em junho de 1998, enquanto que a ciéncia das autuagdes fol
dada em 29/09/2003, conforme AR 4 fl. 72.

_ Tudo indica nos autos, conforme DIPT as fls. 30 a 64, que houve pagamento
parcial de tributo, pelo menos para o IRPJ/Lucro Presumido e COFINS, €, nesse caso, ndo mais
remanescem duvidas de que a decadéncia é contada pela regra do art. 150, § 4°, do CTN,
excluindo-se apenas os casos de dolo, fraude ou simulagio, figuras que, quando presentes,
levam a contagem da decadéncia para a regra do art. 173 do mesmo c6digo.

Este, inclusive, € o entendimento consignado no Parecer PGFN/CAT N°
1617/2008, aprovado pelo Ministro da Fazenda em 18/08/2008, e que estabelece orientagdes a
serem observadas pela Secretaria da Receita Federal e pela Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional quanto a essa matéria, em face da edi¢fo pelo Supremo Tribunal Federal da Simula
Vinculante n°® 8,

Além disso, em relagio aos outros dois tributos - CSLL/Prcsumido e
Contribui¢do ao PIS, cujos valores apurades na DIPJ foram declarados com exigibilidade
suspensa, portanto, sem informagio de pagamento para os mesmos, cabe registrar que a
Céamara Superior de Recursos Fiscais, para os casos em que ndo foi imputada a prética de
fraude a Contribuinte, tem reiteradamente adotado a teoria objetiva, também designada como
teoria do regime juridico, segundo a qual a andlise da subsun¢do ao art. 150 do CTN, bem
como da decadéncia prevista em seu § 4°, prescinde da apuragio de tributo devido por parte do
contribuinte, da existéncia de pagamento deste tributo, ete.

Assim, devo reconhecer a decadéncia para todos os langamentos, uma vez
que os fatos geradores, inclusive os relativos ao IRPJ e¢ 2 CSLL, que possuem apuragéo
trimestral, ocorreram em 30/06/1998, ao passo que a ciéncia dos langamentos foi dada apenas
em 29/09/2003, quando jé ultrapassado o prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato
gerador, conforme previsto no § 4° do art. 150 do CTN. '



autuacées.

Diante do exposto, reconhego de oficio a decadéncia, para cancelar as
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1 TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisdo consubstanciada no acdérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de
junho de 2009.

10,0EZ 2009

Brasilia,
/o Lt £
OSE ROBERTO FRANCA
Ciéncia
Data: ! /
Nome:

Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragio;

[]




