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NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO - LANCAMENTO
- CONCORDATA. O fato de se encontrar o sujeito passivo em
situagio concordatiria nio impede, por falta de expressa previsio
legal, a formalizacio do lancamento de oficio para exigéncia de
crédito tributdrio apurade em raziao de irregularidades constatadas
em acfo fiscal.

PROCESSO  ADMINISTRATIVO FISCAL - NORMAS
PROCESSUALS - DILIGENCIAS E PERICIAS. O sujeito passivo, ao
formular pedido de exames periciais ou de diligéncias, deve ser
objetivo, fazendo-o justificadamente, apresentando fundamentos e
pontos de discordincia, inclusive o perito de sua parte, com
observincia dos requisitos impostos pelos artigos 16 ¢ 17 do Decreto
n°® 70.235/72, pena de ser rejeitada tal pretensao.

IRPJ- OMISSOES DE RECEITAS - PASSIVO NAO
COMFPROVADO - COMPRAS E VENDAS NAO
CONTABILIZADAS - IMPUGNACAO. Ao impugnar a exigéncia
imposta pelo lancamento de oficio, na tentativa de descoastitui-lo, nio
bastam simples alegac¢des, sobretudo se impertinentes aos fatos que
ensejaram o procedimento fiscal. O sujeito passivo deve oferecer
resisténcia enfrentando as acusacies de forma a atingir o seu amago,
o mérito da deniincia fiscal, se possivel carreando aos autos os
elementos probatérios indispensaveis ao convencimento do julgador,
sob pena de prevalecer a exigéncia impugnada,

IMPOSTO DE RENDA-FONTE - LANCAMENTO COM BASE NO
ARTIGO 8° DO D.L. N° 2.065/83. Insubsiste o lancamento do imposto
de renda na fonte celebrade com base no artigo 8° do D.L. 2.065/83,

tratando-se de fato gerador ocorrido a partir de 01.01.89, face & sua
revogacido pelos artigos 35 ¢ 36 da Lei n® 7.713/88. Q/
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CONTRIBUICAO SOCIAL - EXERCICIO DE 1989-
INSUBSISTENCIA. Conforme decidido pelo Pleno do STF e com
fundamento na Resoluciio n° 11, do Senado Federal, tornou-se
insubsistente a cobran¢a da Contribuicdio Social sobre o lucro
apurado em balanc¢o patrimonial encerrado em 1988,

FINSOCIAL/FATURAMENTO - ALIQUOTA DE MEIO POR
CENTO - INCONSTITUCIONALIDADE - Ao serem declaradas
inconstitucionais as majoracdes da aliquota desta contribuigdo,
verificadas a partir da Lei n® 7.787/89, ¢ determinadas as medidas
constantes do artigo 17 da MP n° 1,142/95 e suas convalidacdes,
deve ser observada, em sua apuraciio, a aliquota estabelecida pelo
D.L. n® 1.940/82, que é de 0,5%.

PISSFATURAMENTO - D.L. N° 244588 e 2.449/88-
INCONSTITUCIONALIDADE - Com a suspensiio da execucio dos
Decretos-lei n® 2.445/88 ¢ 2.449/88 pelo Senado Federal, através da
Resoluciio n° 49/95, apés declarados inconstitucionais pelo STF,
tornou-se insubsistente a exigéncia da contribuicio em favor do
Programa de Integracdo Social calculada sobre faturamento, tendo
fundamento legal os referidos decretos-lei.

LANCAMENTOS DECORRENTES- Aplica-se, 208 langamentos
decorrentes, o decidido no julgamento da lide referente ao feito que
thes deu origem em raziio da intima relaciio de causa e efeito entre
ambos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
WALDEMAR GOMES & CIA. LTDA,,

ACORDAM os Membros da Sétima Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, referente ao IRPJ e,
quanto aos demais gravames, declarar insubsistentes os lancamentos referentes ao IRRF
referente ao ano de 1989, a Contribuicio Social do exercicio de 1989, ao

Finsocial/Faturamento, no que exceder a 0,5%, € ao PIS/Faturamento exigido a partir de julho
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de 1988 com base nos D.L. n® 2.445/88 e 2.449/88, nos termos do relatdrio ¢ voto que
passam a integrar o presente julgado.

s Nea, QusSo Do Vo,

MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ
PRESIDENTE

JONAS SCO Dﬂ[o{VEIRA

RELATO

FORMALIZADO EM: 1 8 OUT 19 96

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NATANAEL MARTINS,
EDSON VIANNA DE BRITO, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, PAULO
ROBERTO CORTEZ e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro MAURILIO LEOPOLDO SCHMITT.
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RECURSON°.  :110733

RECORRENTE  : WALDEMAR GOMES & CIA. LTDA.

RELATORIO

Recorre a pessoa juridica nomeada a epigrafe, a este Conselho, da decisfio
do Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em Fortaleza (CE), proferida as fls.
166/172, que julgou procedentes os langamentos de oficio consubstanciados nos autos de
infracdo de fls. 02/06, 60/64, 82/84, 102/106 e 134/138, referentes ao IRPJ, IRRF,
CONTRIBUIGAO SOCIAL, FINSOCIAL/FATURAMENTO e PIS/FATURAMENTO.

O langamento referente ao IRPJ, cuja ac#o fiscal deu origem aos demais,
conforme consta da descri¢do dos fatos e enquadramento legal, decorre da constatago das
seguintes irregularidades:

1. omissdo de receita caracterizada por passivo ficticio verificado face &
inexisténcia de saldo inicial nas contas de fornecedores do exercicio seguinte, donde se concluiu
que todas as obriga¢des foram quitadas no proprio exercicio;

2. omissdo de receitas apurada pela diferenga entre os livros fiscais e a
escrita contébil, relativamente ao montante de compras efetuadas;

3. omiss3o de receita evidenciada pela n3o contabilizagiio de notas fiscais
de compras, escrituradas nos livros registros de entradas;

4. omissdo de receita proveniente da venda de bens do ativo permanente-
imobilizado;

5. receita ndo declarada, constatada em razlio da diferencga verificada entre
a receita escriturada nos livros comerciais e fiscais e o que foi registrado na DIRPJ;

6. omissdo de receita caracterizada pela emissdo de notas fiscais a titulo de
transferéncias para consumo, quando se tratava de vendas efetuadas para outra empresa;

7. consta, ainda, a aplicagdo de penalidade em decorréncia do atraso na
entrega das declara¢des dos exercicios de 1989 e 1990, nos termos do artigo 17 do D.L.
1.967/82, bem como a compensagdo de prejuizos fiscais com a matéria dimensivel apurada em
razio das irregularidades acima.
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A capitulagdo legal pertinente encontra-se descrita a cada fato.

Impugnagio aos langamentos as fls. 48/53, apresentada em cdpia junto a
cada exigéncia, onde a autuada alega, em sintese, que se encontra em situagdo concordataria,
que esta administrando crise e que suas atividades estavam paralisadas. Ao final, requer a
designacio de uma comissdo revisora, de pericia contabil-fiscal, para instruir o julgamento no
sentido da improcedéncia dos autos de infrag@o.

A autoridade julgadora manteve as imputacdes sob a alegacdo de que o
fato de a impugnante se encontrar concordataria e paralisada ndo justifica a falta de pagamento
dos tributos e contribuigbes devidos em razdo das infragdes apuradas. Quanto ao pleito final,
indeferiu por falta de razio concreta e de documento que atestasse a improcedéncia do auto de
infragdo ou que suscitasse davidas quanto as infragdes nele descritas.

Em seu apelo, as fls. 177/181, a recorrente persevera nas razdes
impugnativas, alegando mais que, a autoridade fiscal ndo localizou nenhuma venda ou compras,
nem livros fiscais ou contabeis porque ndo existia contador, em face da paralisagdo de suas
atividades desde a concessdo da concordata. Ajunta, ainda, que o julgador “a quo” nfo analisou
o mérito das autuagSes, e se insurge contra o indeferimento do pedido de revisio do
langamento através de uma comissdo de auditores.

E o Relatério. é
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VOTO

CONSELHEIRO JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA - RELATOR

O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

De observar, inicialmente, que imposi¢io de multa por atraso na entrega
das declaragdes de rendimentos ndo foi objeto de resisténcia por parte do Contribuinte.

Vimos de ver, do relatério a epigrafe, que a recorrente assevera ter
paralisado suas atividades mercantis e que a autoridade fiscalizadora ndo localizou seus livros
fiscais e comerciais, tampouco operacdes de compras ou vendas. Entretanto, os autos militam
em sentido oposto a estas alegag¢bes, porquanto os demonstrativos de fls. 10/17 e as folhas dos
livros registros de entradas (fls. 32/41) indicam um movimento constante de compras efetuadas
para os estabelecimentos matriz e filiais, durante os anos de 1987, 1988 e 1989. Segundo o
demonstrativo de fl. 18 e as notas fiscais acostadas as fls. 42/45, foram efetuadas vendas
durante 0 ano de 1988, n3o obstante sua contabilizagdo como transferéncias para consumo de
outras empresas. Por outro lado, a falta de contabilizagiio dos pagamentos a fornecedores
durante o ano-base de 1988 autoriza a presungo de que os recursos empregados tém origem
em receitas omitidas, 0 que préﬁsupae vendas. Infere-se, portanto, que a recorrente estava em
franca atividade e que a aclo fiscal foi efetivamente exercida com base em livros comerciais e
fiscais bem como em tormo da documentag3o fiscal pertinente aos respectivos registros.

Quanto i alegagfio acerca da concordata preventiva, o fato de se encontrar
a pessoa juridica em tal situag@o ndo impede o Fisco de exigir o crédito tributario que lhe é
devido, sobretudo porque, ressalvados os de natureza trabalhista, este prefere a qualquer outro,
seja qual for a natureza ou o tempo de sua constitui¢o, segundo disp3e o artigo 186 do Cédigo
Tributario Nacional, inexistindo gualquer impedimento legal para a celebrag@o do lancamento
de oficio.

Sobre os exames solicitados, também descabe qualquer reforma na decisio recorrida. A
recorrente deixa transparecer, nesta manifestagdo, o desejo de se realizar diligéncia ou pericia.
Entretanto, tais medidas requerem certas formalidades, impostas pela processualistica fiscal.
Com efeito, dispde o inciso IV do artige 16 do Decreto n° 70.235/72 (Processo Administrativo
Fiscal) que a impugnacdo mencionard as diligéncias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, enquanto que o parégrafo dnico do artigo 17
prescreve que o sujeito passivo devera apresentar os pontos de discordincia m
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e provas que tiver e indicard, no caso de pericia, 0 nome e enderego de seu perito. Estes
requisitos nfo foram atendidos pela recorrente frente ao julgador singular, tampouco junto
a esta instincia, limitando-se a solicitar tais providéncias, sem sequer demonstrar serem
imprescindiveis, inibindo, destarte, o deferimento do pleito. Ao invés de fazer tais solicitagbes,
de forma vaga e genérica, deveria a recorrente ter fundamentado sua defesa mediante a
apresentacio de argumentos pertinentes relativamente ao mérito da denuncia fiscal, com
producdo de provas documentais a seu favor, diretamente relacionadas aos fatos que ensejaram
o langamento tributario. Esta falta de provocagiio da autoridade julgadora justifica a nido
apreciagdo do mérito do langamento de oficio, que, em principio, goza da presun¢do de
legitimidade. A convicgdio daquela autoridade, igualmente a deste Colegiado, advém dos
elementos probatorios carreados ao processo pela defesa e pela fiscalizagio, aliados aos
argumentos, sendo indispensaveis, portanto, na apreciagio das alega¢des. Logo, se o sujeito
passivo so alega e nada prova, sobressaem as provas oferecidas pelo Fisco, convencendo, assim,
o julgador, que de fato foram praticados os ilicitos que acarretaram a lavratura do auto de
infragdo. Este é o caso dos autos, em que O sujeito passivo silenciou quanto aos fatos que
acarretaram o langamento de oficio.

E por estas consideragbes que nio vejo razdes que possam justificar
qualquer alteragdo da decisdo recorrida quanto ao langcamento do imposto de renda-pessoa
juridica.

Entretanto, quanto aocs demais gravames, o ato decisério e os respectivos
langamentos devem ser modificados, pena de se exigir créditos tributarios indevidos, segundo
os fundamentos a seguir esposados.

De efeito, no caso do imposto de renda na fonte, o langamento teve por
fulcro o disposto no artigo 8° do D.L. n° 2.065/83, em relagio aos anos de 1988 e 1989.
Contudo, para o ano de 1989 o fato ndo se subsume aquele preceptivo legal, porquanto estava
em vigor a Lei n® 7.713/88, que através dos artigos 35 e 36 estabeleceu nova sistematica de
tributagio na fonte, revogando o precitado artigo 8°. Este entendimento encontra-se
consagrado através da jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes e acatado pela propria
Administraciio da Secretaria da Receita Federal, que através do Ato Declaratorio (Normativo)
COSIT n® 6, de 26.03.96, declarou que o artigo 8° do D.L. n® 2.065/83 foi revogado pelos
artigos 35 e 36 da Lei 7.713/88. Assim sendo, o langamento do IRF do ano de 1989 tomou-se
insubsistente e como tal deve ser declarado.

/

Insubsiste também o langamento da Contribui¢do Social referente ao exercicio de 1989, em
razdo do que foi decidido pelo Senado Federal, que através da Resolugio n® 11, de 04.04.95,
suspendeu definitivamente a execucdo da Lei n® 7.689/88 em relagdo aquele exercicio, cuja
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inconstituctonalidade fora declarada pelo Supremo Tribunal Federal, conforme também vem
sendo acatado por este Colegiado. E nesse sentido o Governo Federal fez editar a Medida
Provisoria n® 1.142/95, que vem sendo continuamente convalidada, pela qual, no artigo 17,
inciso I, dispensou a constitui¢do de créditos da Fazenda Nacional, a inscrigio como Divida
Ativa da Umdo, o ajuizamento da respectiva execugéo fiscal, bem como cancelou o langamento
e a inscri¢do relativamente & contribuigdo em tela, incidente sobre o resultado apurado no
periodo-base de 1988.

Nio € diferente o tratamento a ser atribuido ao FINSOCIAL/Faturamento,
relativamente as majoragdes da aliquota instituida pelo Decreto-lei n°® 1.940/82, cujos
dispositivos legais foram declarados inconstitucionais pelo STF, no julgamento do RE 150764-
1/PE. No caso vertente, verifica-se, pelo demonstrative de fls. 108/109, anexo ao auto de
infragdo, que a partir de 29.09.89, foram aplicadas aliquotas superiores a 0,5%, em desacordo,
portanto, com a decisdio suprema. E aqui também o Governo Federal, curvando-se aquela
decisdo, dispés da mesma forma que o fez em relagio a Contribuigdo Social do exercicio de
1989, no inciso III do referido artigo 17, pelo qual determinou todas aquelas providéncias no
que concerne a20s aumentos verificados na aliquota de meio por cento conforme estabeleceram
as Leis n® 7.787/89, 7.894/89 e 8.147/90,

Neste particular, impende esclarecer, ainda, que, visando encerrar uma
infinidade de ag¢des judiciais que ainda tramitam em instancias inferiores junto ao Poder
Judiciario, fo1 editado o Decreto n°® 1.601/95, possibilitando aos advogados da Unido absterem-
se de recorrer aos Tribunais superiores contra as decisbes que reconhegam a ilegalidade das
majoragGes da aliquota da referida exagdo acima de meio por cento.

Por conseguinte, no calculo da contribuigdo em aprego a partir do més de
setembro de 1989, a aliquota deve ser ajustada a 0,5%.

Finalmente, quanto ac PIS/Faturamento, observa-se, do demonstrativo de
fl. 140, que a partir do fato gerador ocorrido em julho de 1988, seu calculo segue a sistematica
estabelecida pelos D.L. n® 2.445/88 e 2.449/88, que, com efeito, fulcraram o langamento
segundo o enquadramento legal constante a fl. 138. Ocorre, contudo, que, além destes atos
legais serem declarados inconstitucionais pelo STF, ao julgar o RE 148754-2/RJ, o Senado
Federal os retirou do mundo juridico defimtivamente, através da Resolugdo n® 49, de 09.10.95,
suspendendo, destarte, sua execugio.

Assim sendo, conclui-se que o langamento da contribuigio em tela, a partir

de julho de 1988, é de todo insubsistente e como tal deve ser declarado.
ey
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Face a0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso referente
ao IRPJ e, quanto aos demais gravames, declarar insubsistentes os langamentos referentes ao
IRRF do ano de 1989, a Contribuicio Social do exercicio de 1989, ao
FINSOCIAL/Faturamento, no que exceder a 0,5%, e ao PIS/Faturamento exigido a partir de
julho de 1988 com base nos D.L. n® 2.445/88 e 2.449/88.

Sala das Sessdes, DE, em 21 de agosto de 1996.
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