- MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAOQ DE JULGAMENTO

Processo n’ 10380.014169/00-74

Recurso n’ 157.417 |

Resolugion®  1801-00.015 — 1° Turma Especial
Data 08 de dezembro de 2009
Assunto Solicitagéio de Diligéﬂcia

Recorrente RIGESA DO NORDESTE S/A ,
Recorrida  DRJ-FORTALEZA-3" TURMA

Vistos, relatados e dnscuudos 0s presentes autos de recurso interposto por
RIGESA DO NORDESTE S. A,

RESOLVEM os membros da Primeira Turma Especial da Terceira Cidmara da
Primeira Secfio de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, pelo voto de
qualidade, CONVERTER o julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto que
integram o presente. Vencidos os conselheiros Marcelo Cuba Netto (suplente convocado),
Rogério Garcia Peres e Jodo Bellini Jumor (supiente convocado) que entendiam ndo ser
necessaria e negavam provimento.
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Participaram da sessio de julgamento, os Conselheiros: Marcelo Cuba Netto (suplente

convocado), Rogério Garcia Peres, Jodo Bellini Junior (suplente convocado), Cheryl Berno,
Marcos Vinicius Barros Ottoni e Ana de Barros Fernandes. ‘
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Trata-se de pedido de restitui¢do do saldo negativo de IRPJ de 31/12/1999, no
valor de R$ 126.859,32. Este valor foi atualizado pelo contribuinte para R$ 140.623,56, na data
de protocolizagdo do pedido em 03 .08 2000

Foi juntado por anexagdio o processo de n® 10380.014648/0027, que trata de
pedido de compensagio, fls. 73, vinculado ao crédito em analise.

Por meio do Despacho Decisério de fls. 339/341, proferido pelo Servico de
Orientag8o e Analise Tributaria da Delegacia da Receita Federal em Fortaleza -~ CE
(SEORT/DRF/Fortaleza) foi indeferida a solicitagio da Recorrente, haja vista que o Sefis
emitiu o relatorio de fls 121 a 126, concluindo ser indevido o saldo de imposto de renda a
restituir declarado no valor de R$ 126.859,32 (Linha 18/Ficha 13A) na DIPJ 2000. Ressaltando
que em vez de restituigdo, resultou apés a diligéncia saldo a pagar de IRPJ no valor de R$
31.100,51, ndo exigido em razio da decadéncia do direito do fisco promover o langamento do
crédito tributario. '

O interessado, em 26/09/2005, manifestou sua inconformidade as fls. 348/366.

O acérdiio da 3° Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Fortaleza indeferiu o Pedido de Restituigdo, bem como nio homologou o
Pedido de Compensacio, conforme ementa abaixo transcrita:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1999

Ementa: JUROS PASSIVOS E CORRECAO MONETARIA. PARCELAS
NAO DEDUTIVELS,

E correta a alteragdo do valor do saldo negativo de IRP.J, quando se
constatam parcelas ndo dedutiveis, a titulo de juros passivos e
correg¢do moneltdria, cuja realizagdo estd pendente de evento futuro.

Juros e Corregdo Monetdria somente podem ser deduzidas da base de
cdleulo do IRPJ se assim a lei expressanmente o autorizar. Classificam-
se como tais os elementos do passivo cuja exigibilidade, montante ou
data de liquidagdo, isolada ou conjuntamente, ndo sdo certos e
determindveis no periodo de apuragéo

DEBITOS OBJETO DE PEDIDO DE COMPENSACAO.
REGULARIDADE DO  PEDIDO.  IMPOSSIBILIDADE  DE
LANCAMENTO DE OFICJO.

A Declaragdo de Compensag¢do constitui confissdo de divida e
instrumento  habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio

Ano-calenddrio: 1999

Ementa:  PEDIDO  DE  RESTITUICAO. PEDIDOS DE
COMPENSACAO. PRAZO PARA HOMOLOGACAQ: CINCO ANOS.
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Serd considerada tacitamente homologada a compensacdo objeto de
pedido de compensacdo convertido em declaragdo de compensagdo
que ndo tenha sido objelo de despacho decisério proferido no prazo de
cinco anos, contado do protocolo do pedido. Incomprovada a
procedéncia do crédito, ndo remanesceu direito creditorio em favor do
contribuinte, e, portanto, néo se homologam os demais pedidos.

DECLARACAO DE COMPENSACAO. ONUS. JUROS E MULTA DE
MORA.

A extingdo do crédito tributario mediante compensagdo efetivada em
Declaragdo de Compensagdo ¢é ato do coniribuinte, sobre quem recaem
os énus advindos da ndo homologagdo daquele ato, enire os quais os
Juros e multa de mora relativos ao débito indevidamente compensado.

JUROS. TAXA SELIC.

Nos termos da Lei n.° 9.430, de 1996, os juros serdo equivalenies a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custédia -
SELIC para titwlos federais, acumulada mensalmente.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1999
Ementa: ATOS E TERMOS PROCESSUAIS. NULIDADE.

Somente considera-se nulo Despacho Decisério de autoridade local
que, ao examinar pleito de restituigdo/compensagdo, deixou de levar
em conta documentos e elementos necessarios e suficientes a solugdo
do pedido formulado, implicando preterigdo do direito de defesa do
contribuinte a auséncia de sua consideragdo.

Quando a decisdo recorrida for lavrada por servidor compelente e néo
houver preterigdo do direito de defesa, eis que presentes os
Jundamentos legais da referida decisdo com ciéncia do contribuinte,
ndo ocorrem as nulidades mencionadas no art. 59 do Decreto n°
70.235/1972. ‘
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JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTOS

A prova documental deve ser apresentada na impugnagéo, precluindo
o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a
menos que fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo
oportuna, por motive de forga maior; refira-se a fato ou a direito
superveniente ou destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente
trazidas aos autos. o -

SOLICITACAO INDEFERIDA”

Intimada da decisiio em 05.04.2009, a empresa interpds tempestivamente
Recurso Voluntario, fls. 43 a 45, com os seguintes argumentos:

- nulidade da autuagdo fiscal, ofensa ao direito a ampla defesa e ao contraditério,
descrigdo deficiente dos fatos;

- decadéncia em rela¢@o ao valor de RS 31~100,'51 supostamente devido;
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- realizou contrato de mituo com o Banco do Estado do Ceard, que previa
mensalmente juros pela Recorrente, que foram oferecidos 4 tributaggo;

- mesmo que houvesse valores deduzidos dos rendimentos tributaveis, seriam
relativos & atualizagio dos valores devidos e calculados, nos termos do contrato de mutuo
firmado, com base na Taxa Referencial, apos Taxa de Juros de Longo Prazo - TILP,

- a TJLP é um indexador referente a taxa de juros;
- possibilidade de dedugfio dos juros;

- ndo deve prosperar a multa exigida visto que ndo é devido nenhum tributo ou
contribui¢io pela Recorrente;

- a desconsiderag@o da SELIC nos juros de mora,
E o relatério.

VOTO
Conselheira Ana de Barros Fernandes, relatora ad hoc.

Discutidos os autos, por voto de qualidade, restou decidido, em prelininar, a
necessidade da realizagdo de diligéncia junto 4 recorrente, no sentido que os autos retornem ao
Sefis de origem para o cumprimento dos itens 7.b.3 e 7.c.2 da diligéncia anteriormente
solicitada, fls 116 e 117.

Isto porque ¢ de suma importincia para o julgamento da lide, a autoridade
designada a diligenciar verificar:

a) se houve oferecimento & tributagio das receitas financeiras
correlatas ao IRRF informado na DIRPJ pertinente, periodo
objeto do litigio;

b) se houve o efetivo pagamento das estimativas que compuseram

o saldo negativo do IRPJ/CSLL naquele ano-calendario;

c) : na contabilidade da recorrente, se os saldos negativos de IRPJ
e CSLL ora discutidos ndo foram aproveitados posteriormente,
com os tributos devidos em exercicios futuros (para quitagéo
de futuras estimativas etc).

Retornem-se os autos ao Sefis da DRF que jurisdiciona a contribuinte para
cumprimento das providéncias solicitadas, consoante ora decidido.

Sala das Sessdes, em 08 de dezembro de 2009
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	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

