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SEXTA CAMARA
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135.499

IRPF - Ex(s): 1997

ROSEMBERG LIMA CAVALCANTE
4* TURMA/DRJ em FORTALEZA - CE
15 DE ABRIL DE 2004

106-13.936

IRPF - VERBAS RECEBIDAS A TiTULO DE “INDENIZACAO DE
HORAS TRABALHADAS (IHT)" - NATUREZA SALARIAL -
RENDIMENTQOS TRIBUTAVEIS. Os valores percebidos a titulo de IHT
nao tém carater indenizatéric e, sim, natureza salarial ou
remuneratoria, estando, pois, sujeitos a incidéncia do imposto de
renda.

TAXA SELIC. Nos termos da legislagdo que rege a matéria e diante da
jurisprudéncia do Egrégio STJ, aplica-se a taxa SELIC como indice de
juros moratdrios incidentes sobre os créditos tributarios da Secretaria
da Receita Federal.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ROSEMBERG LIMA CAVALCANTE.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto qu

am a integrar o presente julgado.

RQQEOS PENHA

GONCALO BONET ALLAGE
RELATOR

JOSE RIBAM
PRESIDENT

FormALIZaDO EM: '19 MAI 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, ANA NEYLE OLIMPIO
HOLANDA, LUIZ ANTONIO DE PAULA, JOSE CARLCS DA MATTA RIVITTI e
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n° : 135.499

Recorrente . ROSEMBERG LIMA CAVALCANTE

RELATORIO

Contra Rosemberg Lima Cavalcante, funciondrioc da PETROBRAS, foi
lavrado o auto de infragdo de fls 02-20, que exige imposto de renda pessoa fisica do
exercicio de 1997, no valor de R$ 2.881,45 (dois mil, oitocentos e oitenta e um reais e
quarenta e cinco centavos), acrescido de multa de oficio de 75% (setenta e cinco por
cento) e de juros de mora, importando, o total do langamento, em R$ 7.699,51 (sete
mil, seiscentos e noventa e nove reais e cinqUenta e um centavos).

A autuagdo decorre de Declaragdo de Ajuste Anual Retificadora do
exercicio de 1997, entregue em 23 de fevereiro de 2000, através da qual o contribuinte
excluiu dos rendimentos tributaveis anteriormente informados o valor de R$ 24.043,16
(vinte e quatro mil, quarenta e trés reais e dezesseis centavos), que foi pago a ele por
sua empregadora, no ano-calendario de 1996, a titulo de Indenizagdo de Horas
Trabalhadas ~ IHT (fls. 14).

O méritoc da controvérsia instaurada reside em saber se esses
rendimentos tém ou ndo carater indenizatério e, conseqlientemente, se estdo ou ndo

sujeitos a tributagdo pelo imposto de renda.

Apds a impugnagdo ao auto de infragdo (fls. 23-26), a 42 Turma da DRJ
em Fortaleza (CE), por intermédio do acérdao n° 1.413, manteve o langamento, em

acérdao que possui a seguinte ementa:

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1997
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Ementa: OMISSAO INDEVIDA DE RENDIMENTOS. RETIFICAGAO DE
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL.

Os rendimentos recebidos em decorréncia de pagamentos de horas
extras correspondentes a diferenga da jornada didria de trabalho,
ocorrida em razdo da mudanga de regime de trabalho dos petroleiros
definida pela Constituicdo Federal, ndo tém carater indenizatério e,
portanto, devem ser classificados como rendimentos tributaveis. O
tfratamento de ‘indenizagdo’ conferido pela fonte pagadora, ndo é
suficiente, nos termos da legislagdo de regéncia, para mudar a
natureza do rendimento e definicdo legal do fato gerador do tributo.

Lancamento Procedente.”

Para manter o langamento, a relatora da decisdo recorrida concluiu que
os valores recebidos a titulo de “IHT" constituem rendimentos do trabalho, relacionados
a diferengas de horas extras trabalhadas, ndo tendo carater indenizatério e estando

sujeitos a incidéncia do imposto de renda.

Inconformado, o contribuinte apresenta recurso voluntario (fls. 49-54)

arglindo que:

a) realizou com sua empregadora uma transa¢do denominada “Termo de Acordo
Extrajudicial”, cujo objetivo era promover um acerto de contas e evitar gualquer
demanda judicial ou administrativa;

b) pelo acordo celebrado, ele permutou seu direito de poder ajuizar futuras agdes
judiciais contra a companhia pelo dinheiro recebido;

c) desse encontro de vontades, ndo resultou aumento de sua capacidade
contributiva, nem pagamento de horas extras, pois recebeu verbas
indenizatérias da PETROBRAS;

d) as verbas recebidas, embora baseadas em horas de trabalho, correspondem a
uma indenizag&o civil, ndo tendo carater trabalhista;

e) ataxa SELIC nédo pode ser utilizada como indice de juros de mora; e,

f) nao procede a aplicagdo da muita, haja vista que nao cometeu nenhuma

infragao tributaria. @
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Tendo sido arrolado bem pelo recorrente, a Unidade Preparadora
propds o encaminhamento do processo a este Egrégio Conselho de Contribuintes (fls.

71). @
E o relatério
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vOTO

Conselheiro GONCALLO BONET ALLAGE, Relator

O recurso e tempestivo e, por preencher os demais pressupostos de
admissibilidade, deve ser conhecido.

A tese defendida pelo recorrente € no sentido de que as verbas por ele
recebidas no ano-calendario de 1996, a titulo de Indenizacéo de Horas Trabalhadas —
IHT, possuem natureza indenizatéria e, como tal, ndo se sujeitam a incidéncia do

imposto de renda.

Baseado nesse posicionamento é que entregou Declaragdo de Ajuste
Anual Retificadora, relativa ao exercicio de 1997, excluindo dos rendimentos tributaveis
o valor de R$ 24.043,16 (vinte e quatro mil, quarenta e trés reais e dezesseis

centavos), recebido sob aquela rubrica.

Por outro lado, os agentes fiscais, adotando entendimento que restou
corroborado pelo acérdao recorrido, concluiram que ditas verbas tém natureza salarial
ou remuneratoéria e sao passiveis de incidéncia pelo imposto de renda.

A controvérsia em questdo é bastante conhecida no ambito do
Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda e as decisdes proferidas pelas
Camaras que apreciam essa matéria ddo sustentagdo ao acdrddo proferido pela DRJ
em Fortaleza (CE).

O posicionamento adotado por este Colegiado € no sentido de que as
verbas pagas pela PETROBRAS a titulo de IHT tém natureza laboral, referindo-se,
especificamente, a diferengas de horas extras trabalhadas, as quais, por consequléncia,

devem ser oferecidas a tributa¢ao por seus beneficiarios.
5
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O recebimento desses rendimentos implica em aumento da capacidade

contributiva e é fato gerador do imposto sobre a renda.

acordaos:

Para ilustrar essas assertivas, veja-se as ementas dos seguintes

“IRPF — RESTITUICAO — ISENCAO - INDENIZACAO DE HORAS
EXTRAS TRABALHADAS - Sdo tributdveis os valores recebidos a
titulo de ‘indenizagdo de horas trabalhadas’ por ndo se enquadrarem
nas hipdteses de isen¢do prevista na legistagdo tributénia vigente.

GLOSA - Quando néo restar comprovada a relagdo de dependéncia
néo deve ser reconhecido o direito do contribuinte as dedugbes a esse
titulo. SELIC. A aplicagdo da taxa de juros equivalente a3 taxa Selic
encontra previsdo legal na Lei n® 9.430/96.

Recurso negado.”

(Primeiro Conselho, Sexta C&mara, Acérddo n° 106-13653, Relator
Conselheiro Romeu Bueno de Camargo, julgado em 05/11/2003)

IRPF — HORAS EXTRAS — PETROBRAS — Os valores recebidos a
titulo de pagamento de horas extras tém por origem remunera¢éo pela
atividade /laboral, decorrentes de horas excedentes ajustadas em
acordo coletivo reconhecido pela Justica do Trabalho, sendo impossivel
emprestar-lhes natureza de indenizagdo, razdo porque tributaveis. O
fato de a Petrobras ter, em declaragdo, apelidado tais valores de
Indenizagdo de Horas Trabalhadas (IHT)' ndo thes modifica a natureza
Jjuridica, sendo por completo indiferente para fins de tributagso.

Recurso negado.”

(Primeiro Conselho, Segunda Camara, Acérdédo n° 102-45936, Relator
Conselheiro Geraldo Mascarenhas Lopes Cancgado Diniz, julgado em
26/02/2003)

Dessa forma, resta-me concluir que as verbas recebidas a titulo de IHT

ndo tém cardter indenizatério e, sim, natureza salarial ou remuneratéria, estando

sujeitas a incidéncia do imposto de renda.

O mérito do recurso naoc merece provimento. @
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O contribuinte questiona, ainda, a possibilidade de utilizagdo da taxa
SELIC como indice de juros moratérios.

A legislagéo federal, por intermédio do artigo 13, da Lei n® 9.065, de 20
de junho de 1995, autoriza, a partir de 1° de abril de 1995, a aplicagdo, scbre os
créditos tributarios da Secretaria da Receita Federal, de juros moratérios equivalentes a
taxa referencial do Sistema de Liquidagéo e de Custddia — SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente.

Os créditos tributdrios dos contribuintes para com a Secretaria da
Receita Federal também sao atualizados monetariamente com base na SELIC,
conforme prevé o artigo 39, § 4°, da Lei n® 9.250/95,

No ambito do Egrégio Superior Tribunal de Justica — STJ, por ampla
maioria, tem se decidido pela aplicagdo da taxa SELIC, tanto na atualizagdo de
indébitos tributarios, quanto no célculo dos débitos do contribuinte para com o fisco

federal.

Nesse sentido, destaca-se acordao bastante atual assim ementado:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PARCELAMENTO DO DEBITO. DENUNCIA
ESPONTANEA. MULTA. JUROS. TAXA SELIC. INCIDENCIA,

| — A eg. Primeira Se¢do desta Corte, ao apreciar o REsp n°
284.189/SP e o REsp n°® 378.795/G0O, ambos da Relatoria do Ministro
FRANCIULLI NETTO, julgados na sessdo de 17/06/2002, passou a
adotar o entendimento de que nao deve ser aplicado ¢ beneficio da
denuncia espontanea nos casos em que ha parcelamento do débito
tributério, visto que o cumprimento da obrigagéo foi desmembrado e s6
sera quitada quando satisfeito integralmente o crédito.

Il — Ressalvando meu ponto de vista pessoal sobre a matéria, passo a
aderir & nova orientagdo adotada por esta colenda Corte.

Ill - E devida a aplicagdo da taxa SELIC na hipétese de compensagao
de tributos e, mutatis mutandis, nos calculos dos débitos dos
contribuintes para com a Fazenda Publica Federal. Ademais, a
aplicabilidade da aludida taxa na atualizagdo e calculo de juros de mor@

7
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nos debitos fiscais decorre de expressa previsdo legal, conscante o
disposto no art. 13, da Lei n® 9.065/1995.

IV — Agravo regimental improvido.”

(STJ, Primeira Turmma, Agravo Regimental nos Embargos de
Declaracdo no REsp n® 550.396/SC, Relator Ministro Francisco Falcao,
DJ de 15/03/2004, p. 177)

Considerando a legislagdo que rege a materia e diante da

jurisprudéncia do Egrégio STJ, entendo devida a aplicagéo da taxa SELIC no caso em

tela.

Por fim, afasto também a alegagé@o do recorrente no sentido de que

néo seria exigivel nenhuma penalidade, pois nao teria cometido infragao tributaria.

O posicionamento sustentado neste voto € de que as verbas recebidas

pelo contribuinte a titulo de Indenizagdo de Horas Trabalhadas sdo passiveis de

tributacao pelo imposto de renda.

Como a exigéncia tributaria em questdao decorre de langamento de

oficio, plenamente aplicave! ao feito a regra prevista no artigo 44, inciso |, da Lei n°

9.430/96.

Nessa ordem de juizos, conhego do recurso e lhe nego provimento.

Sala das Sessdes — DF, em 15 de abril de 2004

GONGALO BONET ALLAGE
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