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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - ARTIGO 7°, § 1° -
DENUNCIA  ESPONTANEA - INOCORRENQIA -
INTERPOSICAO DE PESSOAS - CONTA BANCARIA -
OMISSAO DE RECEITA - O disposto no § 1°, do artigo 7°, do
Decreto 70.235/72, alcanca aqueles que, através de interposta
pessoa juridica, mantenham em conta bancaria desta, valores
de receita omitida, a partir da regular intimagéo do procedimento
fiscal contra o correntista. Por seu turno, o paragrafo unico do
artigo 138 do CTN considera ndo espontdnea a denuncia
apresentada apés o inicio de qualquer procedimento de
fiscalizagdo relacionado com a infragéo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntario interposto por TRANSIMOVEL LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao

recurso voluntario, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.

FORMALIZADO EM: _i/ § p MAR 7003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: KAZUKI SHIOBARA,
VALMIR SANDRI, RAUL PIMENTEL, SANDRA MARIA FARONI, CELSO ALVES

FEITOSA e SEBASTIAO RODF:{5UES CABRAL.
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Recurso n°. . 131.763
Recorrente : TRANSIMOVEL LTDA.

RELATORIO

TRANSIMOVEL LTDA., ja qualificada nestes autos, recorre a este
Colegiado, através da petigdo de fls. 761/790, do Acérddo n° 1.088, de 18/04/2002,
fls. 720/727, prolatado pela Terceira Turma de Julgamento da DRJ em Fortaleza -
CE, que julgou procedente o langamento consubstanciado nos autos de infragdo de
IRPJ, fls. 08; PIS/Repique, fls. 22; CSLL, fls. 35; e Cofins, fls. 45.

Da descrigac dos fatos e enquadramento legal, consta que o
langamento decorre do arbitramento dos lucros da recorrente em virtude de néo
possuir escrituracdo na forma das leis comerciais e fiscais, com infragdo ao artigo
47, § 1°, da Lei n°® 8.981/95.

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia,

nos termos da impugnacéo de fls. 699/702.

A Terceira Turma da DRJ em Fortaleza — CE, manteve

integralmente o langamento, conforme o acérdéo citado, cuja ementa tem a seguinte

redacao:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Exercicio: 1997, 1998, 1999

DESCARACTERIZAGAO DA ESPONTANEIDADE.
EFEITOS EM RELACAO A TERCEIROS.

O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do
sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e,
independentemente de intimagcdo, a de fterceiros
envolvidos nas infragbes verificadas.

IRPJ
Exercicio: 1997, 1998, 1999

ARBITRAMENTO DO LUCRO. AUSENCIA DE
ESCRITURACAO REGULAR. :
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O arbiframento do lucro decorre de expressa previsdo
legal, consoante a qual a autoridade tributaria,
impossibilitada de aferir a exatiddo do lucro real declarado
em virtude da ndo apresentagdo — total ou parcial — de
livros e documentos pela pessoa juridica regularmente
intimada, esta legitimada a adota-lo como meio de
apuracdo da base de célculo dos tributos e contribuicbes
administrados pela SRF.

TRIBUTACAO REFLEXA

CONTRIBUICAO  SOCIAL SOBRE O LUCRO.
CONTRIBUICAO  PARA O PROGRAMA DE
INTEGRACAO SOCIAL. CONTRIBUICAO PARA O
PROGRAMA DE SEGURIDADE SOCIAL.

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas o que foi decidido
quanto a exigéncia matriz, devido a intima relagdo de
causa e efeito entre elas, ressalvadas as alteragbes
exoneratoérias procedidas de oficio, decorrentes de novos
critérios de interpretagdo ou de legislaggdo superveniente.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Ciente da deciséo de primeira instancia em 04/06/02 (fls. 749-v),

a contribuinte interpds recurso voiuntario em 04/07/02 (protocolo as fls. 761), onde

apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

a) que, em 29/01/01, apresentou a SRF, declaragdes
retificadoras em que tributou todos os depodsitos bancarios
efetuados em conta corrente por ela movimentada;

b) que ndo estava sob nenhum procedimento de fiscalizagéo de
qualquer tributo federal, o que s6 veio a ocorrer em 17/04/01,
decorridos quase trés meses da retificagdo espontinea de
suas declaracdes e muitos meses apos o ingresso no REFIS,
que ocorreu em 12/12/2000;

c¢) que foi cientificada em 28/11/01, do auto de infrag&o recorrido,
no qual se exigem os mesmos tributos ja espontaneamente
declarados e pagos pelo REFIS;

d) que o problema gira em torno da espontaneidade da
recorrente, que teria sido afastada, segundo o auditor e
segundo a autoridade julgadora, pela ag&o fiscal aberta contra
uma outra empresa,;

e) que essa outra fiscalizagdo ndo retirou de forma alguma a
espontaneidade da recorrente. Indaga, a proposito: e se a
Receita Federal ja houvesse aberto a fiscalizagdo antes de a
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f)

9)

h)

)

recorrente ter ingressado no REFIS, teria feito alguma
diferenga?

que, a ser verdade como estdo a proceder a autoridade fiscal
e de julgamento, o REFIS seria uma armadilha, ou seja,
propde a empresas a declarar todas as omissdes, inclusive
movimentos bancarios ndo declarados e, muitos meses
depois, compelir a pagar, agora sob autuagido e em
duplicidade, aquilo que foi declarado, devidamente parcelado
e em dia. Onde fica a segurang¢a juridica do REFIS?

que, se a lei processual fiscal garante 30 dias de prazo,
contados da notificagdo, para a apresentagéo de recurso, se a
recorrente foi realmente notificada no dia 06 de junho de 2002,
é evidente que no dia 12 de junho de 2002, o funcionario que
expediu a carta de cobranca cometeu violacdo a lei,
justamente porque ndo se cobram contas ndo vencidas;

que apresentou retificacdo da declaragdo de rendimentos em
28.01.2001, conforme constata-se as fls. 56, e o auditor fiscal,
mesmo coiripulsando a anexando ao processo essa
declaragdo, bem como as outras que lhe seguem, fls. 57/107,
deveria ter abatido os respectivos valores ja declarados, os
quais parcelou e esta recolhendo mensalmente as prestagoes
devidas, rigorosamente em dia;

que o auto de infragdo parte de uma premissa falsa quando
registra que “deixou de declarar’, porém, de forma absurda,
parte dos valores declarados para proceder o langamento;

que o autuante lavrou (fls. 116), no dia 25/01/2001, um termo
de inicio de fiscalizagdo junto a IAF Representagdes Ltda.,
uma empresa inexistente, pois foi baixada na Junta Comercial
em 27/06/95, baixada na Receita Federal também em 1995, e
gue também, nunca realizou qualquer operagdes comercial.
Também & inquestionavel que a recorrente utilizou o nome
dagquela empresa inexistente (IAF) para movimentar receitas e
lucros da sua atividade;

que a baixa da empresa IAF, bem como a movimentagéo dos
recursos da recorrente em conta bancéria aberta
indevidamente em nome da IAF, foi cabalmente apurado pela
auditoria fiscal. Se isto foi edificante ou ndo, ja ndo comporta
juizo de valor no campo civil, fiscal ou penal em face da
suspensdo da punibilidade concedida pelo programa REFIS,
art. 15 da Lei 9.964/2000;

que resta um termo de inicio de fiscalizagdo aberto em nome
de uma empresa baixada, a qual tornara-se inexistente no
campo do real e do concreto. Ha que se partir de duas
premissas: @) a IAF, ou outro nome que se lhe queira chamar,
realizava operagdes de pessoa juridica e, por isso, equiparou-
se a pessoa juridica; e b) a IAF realmente encerrara suas
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atividades, mas alguém aproveitava-lhe o nome para
movimentar conta bancaria e omitir impostos;

m) que, ao arrepio da IN-SRF n° 2/2001, o auditor, em vez de

P)

intimar os responsaveis pela guarda da documentagdo da
empresa baixada, abriu um termo de inicio. O STJ ja decidiu
gue uma empresa extinta nao pode ser sujeito de direito. Se
nao pode ser sujeito de direito, muito menos pode ser sujeito
de obrigagdes. Se, diferentemente, a empresa extinta ndo esta
realmente extinta, cumpre ao Fisco avivar-lhe o CNPJ,
exatamente mediante as rotinas da IN 2/2001;

que a decisdo recorrida da a entender que bastar abrir um
termo la cnde seja, assim, a granel, e pronto, quem estiver por
perto, atingido estd. O termo de inicio lavrado contra a
empresa |AF Representagbes Ltda., referiu-se ao Imposto
sobre Operagbes Financeiras daquela empresa, enquanto que
os tributos fiscalizados junto a recorrente, objeto do processo
ora recorrido, dizem respeito ao IRPJ, a CSLL, ao PIS e a
COFINS, nada a ver, portanto, com o langamento do |OF;

que ha que se indagar. a legalidade do procedimento
administrativo é o que o auditor e o julgador dizem a respeito
do Parecer CST n°® 2.716/84. O que é CST? A Coordenagao
do Sistema de Tributagdo, o érgdo da Secretaria da Receita
Federal a quem compete expedir toda essa parafernalia de
papéis e papéis e mais papéis de nunca acabar de tanto
papel;

que, admitindo-se que a espontaneidade da recorrente fosse
excluida, trata-se da consolidagdo automatica que o programa
REFIS se auto-aplicou. Quando foram apurados os débitos em
andamento a partir da DRF, da PFN e do INSS, mais os
débitos declarados, inclusive suas desisténcias de litigios,
consumou-se automaticamente, em base de dados, a
consolidacgdo, unificando principal, juros e multas.

As fls. 840, o despacho da DRJ em Fortaleza - CE, com

encaminhamento do recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos

pressupostos para a admissibilidade e seguimento do mesmo.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator

Inicialmente se faz necessario apreciar a tempestividade do

presente recurso voluntario.

As fls. 750, consta o termo de perempcao lavrado pela DRF em
Fortaleza — CE, datado de 11/06/2000, comunicando que “Transcorrido o prazo
regulamentar e ndo tendo o contribuinte apresentado recurso a instancia superior da

decisdo da autoridade de primeira instancia, lavro este termo na forma das

instrugées vigentes”.

Porém, no Aviso de Recebimento juntado as fls. 749, consta a
data de 06/05/2002, aposta por carimbo da agéncia dos correios, informando como
sendo esta a data da entrega a unidade de destino. Contudo, no verso do mesmo
documento, constata-se a existéncia do protocolo de postagem, como sendo

04/06/2002, conforme carimbo aposto no espacgo proprio.

Assim, ndo tenho qualquer duvida em afirmar que a data da
ciéncia da decisdo de primeira instancia por parte da recorrente é 04/06/2002, pois
nao seria possivel a correspondéncia dar entrada no estabelecimento dos correios
nessa data (04/06), e efetuar a entrega da mesma para a ciéncia da contribuinte —

fato anterior — em 06/05/02, ou seja, 28 dias antes disso.

Na verdade, o que ocorreu foi um erro por parte do funcionario
dos correios ao consignar a data no aviso de recebimento por meio de carimbo, o
qual ndo se encontrava devidamente aferido, pois fora erroneamente ajustado com

data indevida do més anterior (més de maio ao invés de junho).

Assim, o recurso é tempestivo e portanto, deve ser conhecido.
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Quanto ao mérito, como visto do relato, a matéria trata
especificamente do reconhecimento ou ndo, como denuncia espontanea, da

retificacdo das declaragdes de rendimentos procedida pela recorrente.

Em 25 de janeiro de 2001, a autoridade autuante lavrou o Termo
de Inicio de Fiscalizagdo junto ao contribuinte |IAF Representacdes Ltda., pessoa
juridica com contrato social datado de 22/02/95, registrado na Junta Comercial do
Estado do Ceara sob n° 23.200.656.685.

Nessa oportunidade, tomou conhecimento que a empresa havia
sido baixada conforme distrato datado de 27 de junho do mesmo ano de 1995,
registrado na mesma JUCEC sob n° 23.606.291. A sociedade extinta também
requereu baixa, em 1995, a Secretaria da Receita Federal, de sua inscrigdo de n°

00.451.015/0001-76 no entido Cadastro Geral de Contribuintes do MF.

No citado termo de inicio, o qual foi dado ciéncia ao responsavel
pela IAF em 25/01/01, foram solicitados, dentre outros elementos, os extratos das
contas correntes bancérias por ela movimentadas. O atendimento a intimagéo
ocorreu somente em 01/03/31, com a entrega da resposta assinada pelo
responsavel pela sociedade extinta, onde informou que a empresa nunca chegou a
funcionar, mas que havia aberto conta bancaria no Banco Rural para movimentacao
de “.. futuros recursos oriundos de suas operagbées comerciais ...”. Informou,
“

também, que a conta bancaria ndo foi encerrada corretamente, tendo sido

utilizada para movimentar recursos extracontabeis da empresa Transimoéveis

Ltda....”.

Em conseqliéncia, a fiscalizagdo incluiu no procedimento
fiscalizatorio a recorrente, conforime termo datado de 17/04/01, tendo solicitado,
dentre outros elementos, os extratos das contas correntes bancarias por ela
movimentadas, inclusive as de titularidade de terceiros. Em 14/05/01, a recorrente
entregou expediente acompanhado de cdpias dos extratos da conta-corrente n°
06001162-6, junto ao Banco Rural S/A, de titularidade da |IAF Representacdes, no
qual confessa ter sido a efetiva responsavel pela movimentagdo dos recursos que

transitaram pela referida conta.
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Em data de 28/06/01, a recorrente foi intimada a esclarecer a
natureza das receitas informadas em declaragbes de rendimentos retificadoras,
apresentadas em 29/01/01. Em resposta entregue em 07/08/01, esclareceu tratar-se
de “.. operagbes estranhas ao seu objeto social, tais como: aquisigdo de cheques
pré-datados, compra e duplicatas de terceiros, empréstimos a terceiros, dentre
outras operagbes, ndo podendo, no momento, precisar o montante dos negocios
realizados no periodo”. Informou ainda que “.. diante da impossibilidade de
identificar os rendimentos gerados nessas operagbes, para efeito de tributagcéo, a
empresa resolveu ftributar fodo o resgate da operagéo, ou seja, tributou o efetivo

depdsito bancério, onde incluem o valor nominal da operagdo mais os rendimentos

financeiros decorrentes”.

Diante disso, a fiscalizagdo concluiu que a recorrente utilizou-se,
para a movimentacdo de receilas omitidas, de conta corrente bancaria de
titularidade da interposta pessoa juridica IAF Representagdes Ltda., que, tendo sido
colocada sob acgéo fiscal em 25/01/01, retirou-lhe o beneficio da espontaneidade, ao

teor do disposto no art. 7°, § 1°, do Decreto n°® 70.235/72.

Ocorre que, em 29/01/01, a recorrente apresentou a Receita
Federal, declaragdes retificadoras, oferecendo a tributagdo, com base no lucro

arbitrado, todos os depdsitos bancarios efetuados na conta corrente acima citada,

ingressando no REFIS.

Por seu turno, a fiscalizagdo lavrou o auto de infragédo de IRPJ
incidente sobre o lucro arbitrado correspondente ao montante das receitas omitidas
nos anos-calendario de 1996 a 1998, movimentadas através da citada conta do
Banco Rural, exigindo com o acréscimo da multa qualificada prevista no art. 44,
inciso Il, da Lei n° 9.430/96, objeto do langamento de oficio. Quanto aos demais
valores declarados do ano-calendario de 1998, ndo compreendidos na
movimentacgao da dita conta bancaria, foi aplicada a multa cominada no art. 44, I, d

dispositivo legal supra citado.




PROCESSO N°. :10380.015577/2001-31 9
ACORDAO N°. :101-94.119

Como visto, o cermne da questdo refere-se ao argumento
apresentado pela recorrente no sentido de que os valores langados no auto de
infracdo ja se encontravam, antes do inicio do procedimento de fiscalizag&o junto a
mesma, devidamente regularizados, por meio de retificacdo das declaragdes de

rendimentos e do ingresso no REFIS.

Alega que a regularizacao fiscal se deu pelo instituto da denuncia
espontdnea em 29/01/2001, sendo que a acao fiscal contra ela, teve inicio tdo

somente em 17/04/2001, conforme o Termo de Inicio de fls. 125.

Insiste a recorrente na tese da espontaneidade, tendo em vista a
apresentacdo das declaragbes retificadoras, onde reconheceu os valores que
vieram a ser apurados de oficio pela agao fiscal, a qual teria se iniciado contra ela,
apenas em 17/04/01. Entende que a época, estava sob fiscalizagdo tdo somente a
empresa |IAF Representacdes Ltda, em nome de quem estava a conta bancaria com
as suas receitas omitidas, fato esse que ndo serve para descaracterizar a

espontaneidade, dada a inconfundibilidade entre as duas pessoas juridicas.

Ha um aspecto relevante no presente caso, que se refere a
utilizacdo, por parte da autuada, da conta corrente bancaria de titularidade de uma
empresa extinta. Como pode alguém movimentar recursos em uma instituicdo

financeira sem a concordancia dos seus responsaveis?

Na verdade, a empresa IAF Representacdes havia sido extinta
em época anterior a movimentacdo de recursos em seu nome em instituigdo
financeira, ou melhor, nem mesmo iniciou suas atividades, tendo, na verdade,
servido apenas para dar guarida aos recursos sonegados a tributagao por parte da
recorrente, no periodo compreendido entre janeiro de 1996 a dezembro de 1998. E
evidente que a conta corrente barcaria sempre foi de titularidade da recorrente, a
qual apenas utilizou o nome de uma empresa extinta, diga-se de passagem, com a
conivéncia do responsavel pela empresa extinta, pois como pode ser verificar, era
do seu conhecimento e também da sua concordancia para que a recorrente
movimentasse citada conta com recursos nao tributados, conforme se depreende da
resposta datada de 20/01/2001 (fls. 119) ao Termo de Intimagéo: “Logo que foj
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constituida, a empresa abriu uma conta bancaria no Banco Rural para movimentar
os futuros recursos oriundos de suas operagdes comerciais. Todavia, a empresa
nunca chegou a movimentar essa conta bancaria, por uma razéo logica: inexisténcia
de atividade operacional. No entanto, a época da extingdo da empresa, a referida
conta bancaria ndo foi encerrada corretamente. Com isso, permaneceu sendo
utilizada para moviments; recursos extracontabeis da empresa
TRANSIMOVEIS LTDA, e que opera no ramo imobiliério, comprando e vendendo
iméveis, inclusive na intermediagcdo de negdcios vinculados a essa atividade, desde
o inicio de 1995. Durante o periodo em que a TRANSIMOVEIS LTDA., movimentou
a conta bancéaria, seu sécio majoritario, Luiz Cidrao Oliveira, CPF n° 001.050.153-
34, outorgou poderes a terceiros para também movimenta-la. Pelo que se sabe, a
empresa TRANSIMOVEIS LTDA., reconheceu toda a sua movimentagdo financeira
colocada a margem de sua escrituragdo contabil e fiscal, contabilizando todas as

operagées decorrentes dessa movimentagéo, inclusive retificando suas declaragbes

de rendimentos”.

Ressalte-se que a resposta ao Termo de Intimagdo, assinada
pelo responsavel pela empresa IAF Representagbes possui a data de 20 de janeiro
de 2001, enquanto que a recorrente tomou a iniciativa de retificar suas declaragdes
de rendimentos tdo somente em 29/01/2001. Portanto, muito bem informado
encontrava-se o responsavel pela IAF, a respeito das atividades da Transimovel, no
que se refere ao dinheiro sonegado a tributagdo, a movimentagédo bancaria irregular

e também em relagdo a retificagcio das declaragdes de rendimentos.

Matéria idéntica foi apreciada pela e. Oitava Camara deste
Primeiro Conselho de Contribuintes, no Acordao n° 108-07.153, de 16/10/02, relator

o ilustre Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior, assim ementado:

“PAF — ARTIGO 7° § 1° - ESPONTANEIDADE -
INOCORRENCIA -INTERPOSICAO DE PESSOAS -
CONTA BANCARIA — OMISSAO DE RECEITA - O
disposto no § 1° do artigo 7°, do Decreto 70.235/72,
alcanga aqueles que, através de interposta pessoa,
mantenham em conta bancaria desta, valores de receita
omitida, a partir da regular intimagdo do procediment
fiscal zontra o correntista.

Recurso negado.”
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Com efeito, o Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, em seu

artigo 7°, dispde:

“Art. 7° - O procedimento fiscal tem inicio com:

| - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagcdo
fributaria ou seu preposto;

Il - a apreensao de mercadorias, documentos ou livros;

Ill - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria
importada.

§ 1° U inicio do procedimento exclui a espontaneidade
do sujeito passivo em relacdao aos atos anteriores e,
independentemente de intimacdo, a dos demais
envolvidos nas infragoes verificadas.

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos
nos incisos | e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo com
qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento
dos trabalhos.”

O paragrafo primeiro acima em descrito, como bem definiram
tanto os autuantes quando os juigadores de primeiro grau, deve ser interpretado de
forma a retirar de todos aqueles, concretamente vinculados com os fatos verificados,

a espontaneidade de qualquer declaragao ou procedimento.

Como muito bem exposto pelo i. Conselheiro Mario Junior, “ndo
se pode conceber de forma distinta, sob pena de se permitir a eventual interposi¢do
de pessoas, a resguardar ao verdadeiro infrator, um aviso-prévio da chegada da

auditoria fiscal, possibilitando agir rapido e evitar a penalidade de oficio”.

Naquele cazc apreciado pela Egrégia Oitava Cémara,
exatamente como no presente, ndo ha controvérsia quanto a matéria de fato, pois a
recorrente reconheceu, ao pretender retificar sua declaragdo, que os valores

depositados em conta corrente de terceiros, eram derivadas de receitas suas.
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Além disso, confirmou a imprestabilidade de sua escrita, tendo
em vista a sua opg¢ao pelo lucro arbitrado na pretensa retificagdo da declaragao.
Trata-se efetivamente de pretensa retificacdo porque n&o estava sob amparo de

espontaneidade. Assim, ndo havia como retificar declaragao anterior.

Luciano Amaro em sua festejada obra Direito Tributario Brasileiro

(fls. 426), aborda a espontaneidzde e a investigacgao fiscal, ensinando que:

“Para ter eficacia a denuncia, ela ha de ser espontanea.
Se se trata de infragdo conscientemente praticada, a
denuncia € motivada pelo arrependimento do infrator
(ainda que o arrependimento seja temperado pelo medo
de vir a sofrer alguma sangdo). mas pode também ter
ocorrido a infragdo de modo involuntario, vindo o infrator,
posteriormente, a dar-se conta de que agiu em desacordo
com a lei; cabe, aqui, igualmente, a denuncia espontanea,
embora ndo haja, no caso, lugar para falar-se em
arrependimento.

(...)

Ha um critério legal para discriminar 0s casos em que a
denuncia é ou nao considerada espontanea, e ele vem
expresso no paragrafo unico do art. 138 (do CTN). A
denuncia ndo é considerada espontdnea se apresentada
apos o inicio de qualquer procedimento administrativo ou
medida de fiscalizagdo relacionados com a infragdo. NGo
&, pois, qualquer possivel motivagéo externa a vontade do
infrator que exclui sua espontaneidade, para efeitos do
artigo em estudo;, requer-se a existéncia de um
procedimento fiscal ou medida de fiscalizagdo que ja
tenha tido inicio; obviamente, ndo se pode ftratar de
procedimento ou medida interna corporis, que a
fiscalizagdo tenha implementado mas de que ainda né&o
tenh& dado ciéncia ao infrator.”

O Cddigo Tributario Nacional, ao tratar da responsabilidade por
infragdbes da legislagdo ftributaria, abre exceg¢do, dispondo que a denuncia
espontdnea implica em exclusdo dessa responsabilidade. Portanto, a

responsabilidade é excluida pela denuncia esponténea, e assim dispde o Codigo.

Por denuncia espontanea entende-se aquela que é feita antes de

a autoridade administrativa tomar conhecimento da infragdo ou antes do inicio d
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qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizacéo, relacionada com a

infracdo denunciada.

Especificamente no artigo 138 do Cdédigo Tributario Nacional -
CTN é que vamos encontrar a normatizagao basica para o perfeito entendimento do

caso sob exame, nos seguintes termos:

“Art. 138 - A responsabilidade € excluida pela denuncia
espontanea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do
pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do
deposito da importancia arbitrada pela autoridade
administrativa, quando o montante do ftributo dependa de

apuracao.

Paragraio uanico. Nao se considera espontidnea a
dentincia apresentada apés o inicio de qualquer
procedimento  administrativo ou medida de
fiscalizacao, relacionados com a infragdo”. (grifei)

O artigo acima descrito estatui que, se o contribuinte ou

responsavel, por sucesséo ou ainda que seja terceiro, espontaneamente e antes do
inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizagdo
relacionados com a infragéo, reconhece e confessa a infragdo cometida, efetuando,
se for o caso, concomitantemente, o pagamento do tributo devido e dos juros de
mora ou procedendo ao depdsito da importdncia arbitrada pela autoridade
administrativa, quando o valor do tributo dependa de apuragéao, ficara excluido da

responsabilidade (multa) pela infracdo a legislagao tributaria.
Cabem ainda os seguintes esclarecimentos sobre o art. 138:

a) os pressupostos cumulativos da exclusdo da responsabilidade
sdo a confissdo espontanea, e, ao mesmo tempo, desisténcia

do proveito da infragéo;

b) a denuncia espontdnea deve ser feita antes do inicio de
qualquer procedimento administrativo (auto de infragdo) ou
medida de fiscalizagdo especifica relacionada com a infragéo,
pelo que o inicio de uma fiscalizagdo geral ndo impede a

espontaneidade da denuncia.
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Paulo de Barros Carvalho, in Curso de Direito Tributario, Saraiva,

82 ed., 1996, p.p. 352/353, assevera que:

"Modo de exclusdo da responsabilidade por infragbes a
legislagdo tributaria é a dentncia esponténea do ilicito,
acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo
devido e dos juros de mora, ou do depdsito da
importdncia arbitrada pela autoridade administrativa,
quando o montante do ftributo depende de apuragdo
(CTN, art. 138). A confisséo do infrator, entretanto, havera
de ser feita antes que tenha inicio qualquer procedimento
administrativo ou medida de fiscalizagdo, relacionada a
fato ilicito, sob pena de perder seu fteor da
espontaneidade. (art. 148, paragrafo unico). A iniciativa
do sujeito passivo, promovida com a observancia desses
requisitos, tem a virtude de evitar a aplicagdo da multa de
natureza punitiva, porém néo afasta os juros de mora ..."

Se o infrator da legislagdo tributaria procura espontaneamente o
fisco para regularizar sua situagéic, ndo fica sujeito a penalidade nenhuma. Sua
responsabilidade é excluida pela denincia espontanea da infragdo. Assim, o sujeito
passivo que procura o fisco, espontaneamente, e confessa o cometimento de

infragdo, ndo sera punido. Sua responsabilidade fica excluida pela denuncia

espontanea da infragao.

A infracdo fiscal pode até passar desapercebida pelo sujeito
passivo, €, mesmo no caso de sua ciéncia, pode ndo querer sana-la, colocando-se
sob risco de acdo fiscal;, ou, ao contrario, pode o sujeito passivo proceder a sua

regularizag3o, a fim de guardar plena obediéncia aos ditames legais.

Nesse caso, € imprescindivel que seja procedida comunicagao ao
Fisco sobre as infragdes cometidas, para que o contribuinte possa ficar a salvo de
responsabilidades e exigéncias de valores pecuniarios, bem como para evitar
futuras representacdes por crimes contra a ordem tributéria. A dendncia da infragio
deve ser especificada e formalizada por rito, devidamente instruida com os
elementos e documentos pertinentes, de modo a conter todos os aspectos da
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situacgao tributaria. Ressalte-se que essas providéncias devem ser tomadas antes do
termo de inicio de fiscalizagdo, ou de qualquer procedimento administrativo que

tenha relacdo direta com a infracao tributaria.

No caso dos autos, é inquestionavel que a atuagdo do Fisco
estava diretamente relacionada com a infragcédo, no sentido de que o prosseguimento
normal dos trabalhos de investigacao fatalmente identificaria a autuada como sendo
a responsavel pela pratica da infragdo, bem como seus responsaveis. Ou seja, a
medida de fiscalizagao dizia respeito limitadamente ao exame de um determinado
assunto — movimentacdo bancéaria de uma empresa extinta (ou inexistente) — e a
infragdo se refere exatamente aquela objeto da investigagdo, assim, é 6bvio que a

espontaneidade esta afastada.

Por isso, discordo completamente da opinido da recorrente
quando afirma que o termo de inicio lavrado pela fiscalizacdo n&o tem valor, pois se
refere a uma empresa baixada na Junta Comercial e na Receita Federal no ano de
1995 e que nunca realizou qualquer operagao comercial. Ocorre que a agao fiscal
foi muito bem direcionada, ou seja, o autuante percorreu de forma perfeita e
elogiavel o tortuoso caminho pela qual a recorrente destinou o produto da
sonegacdo, tomando as medidas administrativas necessarias relacionadas

diretamente com a infragdo, conforme prevé o paragrafo unico do art. 138 do CTN.

Aceitar como regular essa situagdo, seria em verdade, estimular a
sonegacgao fiscal, alids, nesse sentido manifestou-se a ilustre Desembargadora
Federal Eva Regina, do TRF da 32 Regido que, apesar de se referir a confissdo de

divida para fins de parcelamento, tem plena aplicag&o no caso vertente.

Vejamos:

"(...) ao contrario do que se argumenta, no sentido de que
a nado-exclusdo da multa moratéoria implicaria em
desesiimulo a adogao da medida pelo contribuinte,
porque n&o veria qualquer beneficio, a concesséo de tal
benesse poderia estimular o éanimo ao inadimplemento,
uma vez que, em tempos de inflagdo controlada como o
atual, seria bastante inferessante o pagamento de tributos
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de forma parcelada, sem qualquer 6nus em razdo da
mora” (Al n° 69.939/SP, DJU n° 188, pag. 265)

Assim, ndo ha como invocar o art.138 do CTN para tentar

envernizar um verdadeiro despeito a legislagao tributaria.

Por outro lado, concordo com a recorrente quando afirma (fls.
775), “que é inquestionavel que usou o nome daquela empresa inexistente (IAF)
para movimentar receitas e lucros de sua atividade”. E mais, diz ainda que “a
movimentagdo de recursos da recorrente em conta bancaria aberta indevidamente
no nome da IAF, foi cabalmente apurado pela auditoria fiscal, e como tal registrado
as fls. 9 deste processo. Se isto foi edificante ou ndo, ja ndo comporta juizo de valor
no campo civil, fiscal ou penal em face da suspensao de punibilidade concedida pelo
programa REFIS, art. 15 da Lei 9.964".

Assim, ndo restam duvidas que o lancamento de oficio contra a
recorrente era perfeitamente possivel, e mais do que isso, devido, pois, tendo sido
caracterizada a infragao fiscal a partir da intimagéo ao responsavel pela empresa
extinta/inexistente IAF Representagdes e, em consequéncia, identificada a autora
dos procedimentos irregulares, a fiscalizagdo levou a efeito o seu mister, ou seja,

lavrou o auto de infracdo em questao.

Também correta a aplicagdo da multa de oficio qualificada, pois
nao se pode negar que o uso do artificio elisivo de utilizar conta corrente bancaria
de interposta empresa para a movimentacdo de valores desviados da tributagéo
evidencia o intuito de afastar do conhecimento do Fisco a ocorréncia do fato

gerador, mormente quando o iniiator, textualmente, confessa o crime que praticou.

Para concluir, ndo se pode atribuir ao caso os efeitos da denlncia
espontanea, pois antes de a recorrente oferecer a ftributagdo os valores
anteriormente desviados, a fiscalizagdo ja havia dado inicio ao procedimento
administrativo e mais, ja tinha conhecimento dos fatos relacionados com a infraca

exatamente nos termos do paragrafo Gnico do art. 138 do CTN.
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TRIBUTAGAO REFLEXA
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - PIS/REPIQUE — COFINS

A solucdo dada ao litigio principal, que manteve a exigéncia em
relagdo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica, aplica-se aos langamentos
decorrentes ou reflexos relativos a Contribuicdo Social sobre o Lucro, Contribuicdo
para o PIS, modalidade Repique e Contribuicdo para o Financiamento da

Seguridade Social.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao

recurso voluntario.
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