2y R s E o
o R L oo
o £ *H ,_,-___5.9_{ ; q\_ i ;
Pwocesse »® = 10380.017T3101/2002-16 Mircia Cricin o o4 .
) mmn’ = 129338 -dr(“MlJn;.l:b%;::;{:mma ) )
_ Acérdfion® : 201-79.500 | o e i
Recorrente - ; CRAVEIRO IMOBILIARIA LTDA.
Reconida : DRS em Fertaleza - CE
- PIS. DECADENCIA.® NA OCORRENCIA, DEVE-SE

Case teaha ocorrido a decadéncia, esta deve ser conhecida de
oficie, consoante o art. 210 do Codige Civil. O prazo para a
Fazenda Publica coastituir o crédito tributério referente ao PIS
decai em ¢inco anos, fixado pelo CTN, sende, com fulcro no art.
150, § 32, caso tenha havido antecipagsio de pagamento, inerente
asa¢ lancamentos por homologagiio, ou no art. 173, i, em caso
contririe. A Lei 2° $.212/91 nilo se aplica a esta contribuigio,
ver que sua roceita nfio sc destina ao orgamento .da seguridade
social. ’ P

- PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CERCEAMENTO
‘DO DIREITO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
Nio ocorre cerceamemto do dircito de defesa pela falta de

- oportunidade de ¢ contribuinte se manifestar antes da autuagio,
postoqueoprocedimmtode ﬁscahmqle caracteriza-se por ser
inquisitorial. Somente apés a ciéncia do langamento, momento

N anquealgoénmpmdoaocontﬁbtm estarigaranudoo
direito & ampla defesa.
CIENCIA DO AUTO DE INFRAGAO.

. E licita a ciéncia de awto de infraghe dada a preposto do

- " contribuinte. Ademais, 'a intimaglio, ainda que irregular,

. atingindo sua finalidade, ¢ considerada vélida, conforme art. 26
" da Lei n®9.784/99, § 5¢, ¢ art. 244 do CPC.. o

- - OCOMPENSACAO ALEGADA.
) ~~ Promover a compensaclio de créditos qmoconm‘bmntepossua
.7 éuma faculdade, cujo exercicio hi que ser provado,
© LANCAMENTO DE OF{CIO.
Havendo langamento de oficio em decorréncia da falta de
.recothimento de imposto ou contribuigio, sobre estes deve
incidir a multa de oficio, por expressa previslio legal.
APRESENTACAO DE PROVA DOCUMENTAL.
A prova documental deve ser apresentzda juntamente com a
impugnacso, salvo nos casos expressamente admitidos em lei.

Recurse negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso mterposto por
CRAVEIRO IMOBILIARIA LTDA. \
" . i
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AOORDAM os Membros da Primeira Cémara do Segundo Conselho de
Com‘bumpormm&vﬂu.mugupmmcnmum

.:. Sala das SessBes, em 27 de juilho dc 2006.

e et =

Participaram, ainda, do presente julgamento os Consclheiros Walber José da Silva, Gileno
G\mionuﬂn,chmdoLmzdaGmm[abeB’E@,JoscAanmFabthasmano .
Keramidas e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
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CRAVEIRO IMOBIRLIARIA LTDA., devidamente qualificada nos awtos, recorre

a este Colegiade, por meio do rocurse de fls. 207/211, contra 0 Acordio 124632, de 09/07/2004,

prolatado pela 3t Turma de Julgamente da DRJ em Fortaleza - ‘CE, fls. 189/196, que julgou
peocedente @ auto de infragia, lavrado em virtude de diferenca apurada entre o valor escriturado
e ¢ declarado/page do PIS (f15.03/05), referente a periodos compreendidos entre julho/1997 ¢
MMWMW@W@&MSBW&Z 4 época dolanqamcntn,cu;a
amomemwmooz :
CmfomecmngnadombsmﬂodosFﬂoscanmhgd,ﬂ.m “a
ﬁmaﬁaﬂlm&ufuwwwfmam em suas Declaragdes de Cortribuicdes ¢
Tributos Federais — DCTF correspondentes aes periodos de apuragdo compreendidos enire
Julho/¥7 e owtubre/V8, os valores devidos a tindodecanxrfbmpdopara angrwde
b'eyapdoSaciaI... PIS”. '
- Em 27/01/2003, omausadoaprcsmtou a impugnaciio de fis. 16/32, mscadade
dowmmtosdcﬂs.ﬁ/!u na qual alega, cm sintese:

1) obteve autorizaclo judicial através do Processo n® 95.0010462-8 para efetuar

o

d@émjudni?om,mmamgﬂymwcsuspmamhimmm _

o auto de infraciio ¢ muito menos a imposicio de multa; ’
Z)lmdomdcmﬁagiofo:dadaao contador, sem procuragiio para tanto,
apmuoommamﬂum |
3) conforme o art 63 da Lei n-9430/96,cosdcpésxmdauados,oaédno

uﬁuﬂ&nmmmmmmadmdéncuepommdaamd&mmdc"

multa de oficio; ¢
R 4)dlmounsumonahdadelﬂegahdadedam8elm - e
Alﬁmmmamcbbmmommouinsmmwlgldodo
precitado processo, ocorrido em 22/01/1999 ow, ae menos, a anulagio da multa de oficio.
Protesta pela apresentagiio de provas posteriormente.
A DRJ julgou procedente o langamento, tendo o acdrdio a seguinte ementa:
“Asswute: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calenddrie: 1997, 1998
MNOVOSMMZOES.

O pedido para realizaciio a novos exames; diligéncias ou pericias, deve assentar-se em
razdes convincentes, logrando a impugnante demonstrar os pontos de discordancia entre
o levantamento fiscal e os fatos registrados em sua contabilidade. Se a empresa ndo
anexa aos autos os elementos de prova que alega dispor, e néo justifica o motivo que o
impediu de adotar tal procedimento, revela-se protelatério o pleito nesse sentido.
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CO]PW DO SUJEITO PASSIVO AQ PROCESSO. DESCABIMENTO DE
NUSDADE.

' hm“wwﬁbammhmiukgm.mo
" «conpamecimente do adminisirade supre swa falta ou irveglaridade.
MULIA DE OFKCIQ. DEPOSITO SJUDICIAL.

JW&W&M&MMW&d&&@#&M#
destinada & prevenir a decadéncia, somente ocorrerd nas hipoteses cwja exigibilidade
howver side suspensa na forma dos incisos IV e ¥ do CIN, ndo alcangando .05 casos de.

suspensdo por depisite do montante integral.
Asnwo: Nermas Govais de Direito Tribwidrio

Mm 1997, 1998

Emema: LEVANTAMENTO DE DEPOSITO. NAO EXTINCAO 00 CREDIID.
TRIBUTARIO.

Nom&WMoaﬁmerMxmmmam
conversdo em renda (arv. 156, VI, do CIN). Estando comprovade nos autos que os
valores depositados foram posteriormente levantados em favor do sujeito passive,
mmcawulibm&wmordam.
FURCS DE MORA i .
Jp.&dcdr/?&.oa%m‘nh uuegmlmmommcmem‘om
acrescido de jures de mora, equivadentes a-toxa referencial do Sistema Especial de
WeéM-Mmmm,mma
Lengamento Procedente ™. - -
: Incomformada, 0 cootribuinie apresemtow,. tempestivamente, cm 29/09/2004,
securse voluntinie de fls. 207211, argumentando que: a) a acéio declaratéria n? 95.0010462-8,
com trénsito em julgado, the conferiu o direito de efetuar compensagiio; b) efctuou depésitos
judiciais, o que suspenderia a exigibilidade do crédito tributirio; <) o auto € nulo, pois a ciéncia -
foi dads a pessoa incompetente ¢ que sé veio a ter ciéncia do processo administrativo apds

T

. caperrada a fiscalizaclo, impedindo-a de participar do processo fiscalizaténio, cerceando-lhe a

ma)mﬂammbmmmmamm&ma
multa de oficre. ‘

Apbs apresentar 0s argumenios supra sintetizados, o contribuinte requer: 1}
extingio do auto de infrago, pela sentenca que autoriza a compensaclio, fomentada por depésito;
Z)Mkm,pumammnpamu,3)a&mdammdcoﬁmo 4)
posa‘ﬁﬁdadcdcapmcntaplodeprwasﬁpmas.

Aﬂ.lﬁoonstadeqnchommdouﬁdoefemadoomlmmnsd
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Omémﬁvanemmqmdcadmsﬁmemh,
uﬂopdagd,ddenm

hchmmammmmmamssivdocm&)mdemdcm dos
periodas langados. Embora sua ocarféncia nkio tenha sido alegada, deveﬂconhecadadeoﬁao,'
m'aﬂ.ﬂo&oc&ﬁpﬁvﬂ.

: Conformccedi;o,ércmansosaamtcndimmto,nhsédcsteConsemo qmdc
mEgég’aCthupamgdeqmadmﬂéncudoPlSuvmﬁuapésom&m
amos.

Deacardocomoa:tﬁ’ § 1%, daCF, eprodlnodcsumecada;loédzm
uw&mugmw%wmwmﬂ(ltﬂim)em
programas de descavolvimento ccondmico. Destarte, o PIS nlo integra o orgamento da-
Seguridade Social, quc compreende 23 agSes nas ircas de saude, previdéncia e assisténcia social,
consoante o art. 194 4a CF, nfio se aplicanda, portanto, os preceitos da Lei n2 8.212/91. Assim

3 sendo, aoonﬂﬂ)mgbpmoﬂSﬁ&sujauismcmsoondwbespmnmsmmIﬁdaCF
_pmasoontrﬂ:up&esmgenl
"~ Desse modo, ommpmconsunngaodomédmm‘hmomgc-scpelom150 .
§ 4%, ou peclo art. l&LambosdoC‘l‘N consoante, rcspecnvamcme,wrhavndopagamm
amac:padoonnio o
' Pammdomwmqmaq&nmdomdcmﬁx;aoowmcmwlmom
.enﬂohowcpagamentoantompado,conformescvenﬁcaiﬂ. 10, os créditos tributirios
| mfmtumpaiodosdc;u}hoasamnbmlﬂnﬁoesﬂocmws,mtcml% V, do CTN
- ¢ dado o praze docadencial previsto no art. 173, 1, do CTN, cgacomagemscxmcmmpnmc:m
-f&adoexudmsegmmeiq\\deemqueolmpmemopodmatamdoefeundo -

: _ Qumim&mhdakmdeaa&madomdemﬁwkwm“u“ '
MamWﬂmmmgoMMmeLngﬂmmﬂd&' o
pelo Decreto n2 70.235/72, em seu art. 23, inciso [, determina que a intimacgdo deverd ser feita, -
dentre outras possibilidades, pessoalmente junto ao sujeito passivo, seu mandatirio ou preposto.

mawammmxmmmmdmmm
VmuNedaeMmaTamMnﬁmLépez,mmomemcessoAdmxmsummFiscal
Federal Comentado, 2* ediclio, 2004, p.289, verbis: “A possibilidade de intimagdo do ‘preposto’
da pessoa juridica, contuda, foge ae rigor formal exigido para walidade da intima¢do, pois
admite que fimciondrio, mesme sem ter poderes de represeniacde, receba a mmnapéoan nome -
da pessoa jwridica.”
iniiTIniooe ‘*Adcmms,anmado lancamento tem © n'bjetrve de instar o contribuinte & paga-
lo ou impugni-lo, o qual foi atingido. Neste sentido dispde o art. 26 da Lei n® 9784/99, § 52
prevendo que: “As intimagdes serdo nulas quando feitas sem observdncia das prescrigoes legais,
mas o comparecimento do administrado supre sua falta ou irregularidade. ” Na mesma linha, em
matéria relativa a nulidade processual, deve ser observado o principio estabelecido no art. 244 do

.
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Cé&”&m@vﬂ,aqudmdmﬁhdosmmquqcmbmpmmﬁosdcmodo
incorreta, atingem sua finalidade.
hwkmﬂwmmmom&ﬁ, 14,
- Wmoe&dapdaoonuﬂmnnemnfmdocomdorpua: “A )tomarc:ém:za receber
vias de sermoes e aunos de infracdo () " relativos 2 presente agio fiscal |
T“mum.wmamawd&‘quwio‘aw
. cidaciz do peocesso administrative 2pds encerrada a fiscplizac8io, impedindo-a de participar do
processo fiscalizatério, cerceando-the & defesa, pois, conforme se verifica & fl. 12, 0 Termo de

lnhmagloﬁwdqmdcuuﬂuoaopmeedim@oﬁscﬂfmasmﬁopdas&magmtc

semdo, portants, 0 momento a partir do qual o contraditério ¢ assegurado. Havendo

Maﬁnhnplnm-spermmfascpmcedunmtﬂqucamewdca
processual. A fase procedimental, prevista no art. 72, [, do Decreto n® 70.235/72, tem o cariter
investigativo na qual o auditor deverd averiguar os fatos de relevincia tributiria, coletar as
provas necessirias i comprovacio de eventuais irregularidades ¢, de oficio, constituir o crédite
tributirie através do lancamento. Portanto, o procedimento de fiscalizaclo, tal qual o inquérito
policial, caracteriza-se pela inquisitoriedade. Conforme preceitua o art. 142 do CIN, o
langamento £ ato privativo da autoridade administrativa € nio uma atividade compartilhada com
o contribuinte. Assim, encerra-se a fase procedimental dando inicio 4 formalizaglio do processo.
. A partir do momento da ciéncia do lancamento configura-s¢ a imputaclio -de algo a alguém,

contestacio,

_ imicia-sc a lide, a qual encontra respaldo no art. 14 do Decreto n® 70:235/72, de forma a_

" processualizar a discussio aos contornos definidos pelo direito processual tributério.

117/119).

..

Compuisando 03 sutos verifica-se que o contribuinte, em 06/06/1995, ingressou
<m juizo stravés de Acllo Declaratoria, Processo n® 95.0010462-8, contra 0os DL n®s 2.445/88 ¢
2 449/88 pleiteando pagar o PIS, scgundo as regras da LIC n® 7/70; repetir o indevidamente pago;
incidir juros a contar dopagammto madxr indice do IPC; compensagio com Cofins (fls 60/68 ¢

Em.mbm/w% obteve sentenca determinando o recolhimento da contribuiglio
do PIS de acordo com a Lei Complementar ® 7/70; assegurar a compensagiio dos valores pagos
amnorcomoptﬁpmﬂs,sendomsvalomscompdospclosmdwcsoﬁcxm emdd'ctmdoo ‘
pedido e compensacio com o3 valores da Cofins (fls. 120/127). '

Conforme Certidio de fl. 178, a sentenga foi confinnada pelo Tribunal Regional
Federal - TRF da 5° Regifio. A Fazenda Nacional interpds recurso especial ao S$TJ, oqualnio
mamm@ommmmgmmzzmm :
. Registre-se que, acerca das alegagdes da ocorréncia de depésitos, somente os
- periodos de julbo s setembro/1997 (fls. 48/50) se verifica a ocorréncia de depdsitos dentre os
periodos langados.
Consignados esses fatos, passa-sc 2 analisd-los.
~Nao procede a alegag:ao do recorrente de’ qne “efetaou” dqiésﬂos Judiclaxs o que
suspenderia a exigibilidade do crédito tributério, pois, conforme preceitua o art. 156, VI, do

CTN, a extingfio do crédito tributario ocorre pela conversio em renda da Unifio do depdsito
efetuado. Porém, conforme se verifica & fl. 179, o recorrente foi autorizada a levant{_i-los m seu

o
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favor em 23/02/2000. Portame, desde © inicie da acho fiscal, 05/07/2002, nke havia depdsito
memsmédxtoﬂrihminos apurados pela fiscalizagiio.

y Registre-se, ainda, que © periodo objeto do prcsentc auto, se subsumc a legislacdio
poﬂmuénio alcancada pela medida judicial, consubstanciada na Medida Proviséria »® 1.212/95
cmm&igﬁes,mnmhdadaspe]al.mn—9 715/98.

Otwmugmmuqueadeclsioju&adlheoonfmuoducno de cietuar

w Como bem colocow, a contribuinte tinha o direito de compensar, porém, nio

trouxc a0 autos qualquer prova de que exercew seu direito ¢, de fato, efetuou a compensaglio. O
fxto de possuir o direita, nllo € suficiente para infirmar a autuagiio, pois, a prosperar £ssa tese, um
contribuinte mal intencionado poderia deixar de pagar seus tributos no aguardo de sua extinglo
pela decadéncia e, caso fosse submetido a uma fiscalizaglio, bastaria demonstrar a existéncia de
m“fm&mammglo,ompadﬁ,fma%@ucommm

- A fiscalizag¥o, apds examinar os documentos contdbeis-fiscais concluiu: “a
Sfiscalizada dezxoudend'm ou informou a menor, em suas Declaragdes de Contribuicdes e
Tribwos Federais — DCIF correspondentes aos periodos de aprracdo compreendidos entre
Jjulho/97 € outubroe/98, os valores devidos a titndo de comtribuicdo para o PIS" (1. 4).

TR Portanta, caberia © recorrente demonstrar que, embora ndo tivesse cumprido
corretamente sua obrigaciio acessoria declarando os valores devidos; quando da entrega da
DCTF, dcvmatademonstmdoquecfehmuadequadamenteampmsaﬁoemm'ﬂ
oontab:hdadc.Asxmplcs alegaglio desprovida de provas hi que ser desconsiderada. - ’

Assim, € devido o lancamento tal qual como realizado, nko sendo o caso de

wmapﬂwemradwad&wu,mmfmmdmom os créditos

tributérios nio se encontravam com a exigibilidade suspensa ¢, tratando-se de langamento dc
oficio, € legitima a cobranca da multa punitiva, por expressa previsio Iegal, a qual se encontra
prescntaaoan.“ 1, da Lei n®9.430/96.

' Quanwisohcnag!odcapresmaodepmvasadcstcmpoearcahzacaodc
pencu, tal matéria encontra-s¢ regulamentada no Decreto n® 70.235/72 art. 16, abmxo

-

"t 164 mpugrocso mencionrd.
) .

IV - s diligéncias, ou pericias que o impugnanie pretenda sejam efetuadas, expostos os
motivas gque as justifiguem, com a formmdacdo dos guesitos referemtes aos exames
de:qadu,mmcoma.mmodepmdqomoadawoeaquakfwxéo

- profissional do sem perito. (Redagdo dada pela Lei n® 8.748, de 1993)

-

- § 1° Considerar-se-d ndo formndade o pedido de diligéncia ou pericia que deixar de
_atender aos requisitos previstos nomc:.soIqum 6, ﬁmhudapeque:n 8. 748 de

°7993)
[
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§ ¢ 4 prova documental seré apresentada na impugnagdo, precluindo o direite de o
impygnante fazdlo em owtro momento process-ual .a menos que: (incluido pela Lei n°
9.532, de 1997)

@ figue demonsirada s mpassz’bilzdada de sua qyresemacdo aportuna, por motivo de
Jorga maior; {incluide pela Lei n*® 9. 532,d¢ 1997)

QW-}*uamW {incluido pela Lein®9.532, de 1997)

<) destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente rrazidas aos amtos. (incluide
pelalein®9.532 de 1997)". ’

Confamcsevmﬁca,alolﬂcomascracndxdatﬂsohcnaﬁopornzosc

oonfamnco-amlommva,mpmscntecaso Ademais, concretamente, até o presente
momemoniocmmnmhmmsohaapiodcmexaglodedocmsoupedndodepeﬁm

hpm,m—uh“wmmlmﬁno
Sala das Sessdes, em 27 de julho de 2006.
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