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LANCAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA - Crédito tributario com exigibilidade suspensa por ordem
judicial deve ser constituido pelo langamento, em razdo de dever de
oficio e da necessidade de resguardar os direitos da Fazenda Nacional,
prevenindo-se contra os efeitos da decadéncia.

IRPJ/CALCULO GLOSA CORREGAO MONETARIA - Devem ser
mantidos os calculos de apuragdo do imposto de renda, quando o
contribuinte ndo comprovar os alegados erros contidos no langamento.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL -
TRIBUTACAO REFLEXA - Aplica-se as exigéncias ditas reflexas o que
foi decidido quanto & exigéncia matriz, devido a intima relagéo de causa
e efeito entre elas.

Negado Provimento

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso interposto

por MINALBA ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Declarou-se impedido o
Conselheiro Alexandre Barbosa Jaguaribe.

/PRESIDENTE

NP W) S,
NADIA RODRIGUES ROMERO
RELATORA

FORMALIZADO EM: 15 SET 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, JULIO CEZAR DA
FONSECA FURTADO, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA (Suplente Convocado). e

VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA

Processon® :10380.023727/00-92
Acorddo n® :103-21.328

Recurso n° : 131.950
Recorrente : MINALBA ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA.

RELATORIO

Trata o presente de langamento fiscal decorrente de Auto de Infragdo
lavrado contra a empresa retro identificada, relativos a Imposto de Renda Pessoa
Juridica - IRPJ e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, constituindo crédito
tributério no valor de R$ 2.436.835,30, incluindo o principal mais juros de mora.

As irregularidades apuradas pelo Fisco estdo relatadas na Descrigdo
dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 05/07, conforme a seguir:

a) - Depreciagao de Bens do Ativo Imobilizado - Excesso em
fungao do valor do Bem.

Em 31/12/95, foi contabilizado, por autorizag&o judicial, uma corregdo
monetaria de 36,7369 e das contas do Ativo Permanente e do Patrimdnio Liquido, que
se encontra sub-judice, majorando o valor dos bens em R$ 4.492.605,47, tendo, por
contrapartida a conta Lucros ou Prejuizos Acumulados, conforme copia do Razdo. Por
conseqléncia as despesas de depreciagdo também foram majoradas nos anos-
calendario de 1995, 1996, 1997.

b} - Despesa Indevida de Corregao Monetaria.

Em razdo da corre¢do monetaria normal ter sido feita apds a corregao
autorizada pela Justica, gerou a seguinte situacdo: despesa indevida de corre¢do
monetaria, caracterizada pelo saldo devedor de corre¢do monetaria maior que o devido,
diminuindo o lucro liquido do exercicio, em fungdo da corregdo monetaria de 36,7369%,
autorizada pela Justi¢a, denominada pela contribuinte de Corregdo Monetaria do Plano
Real, aplicada as contas patrimoniais no ano-calendario de 1995, antes da corregdo

monetaria normal.
—
r
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Acérdao n° :103-21.328

¢) - Exclusao/Compensagdes - Exclusdes Indevidas.

Redugédo indevida do Lucro Real em virtude da exclusdo de R$
2.297.512, 36, nao computado no lucro liquido do exercicio, referente a corregdo
monetéria do balango, com base no indice de 36,7369%, decomente da variagdo da
UFIR e do IGPM, ocorrida na primeira quinzena de junho de 1994, chamada pela
contribuinte de corregdo monetaria do Plano Real. Amparada pela decisdo judicial -
processo n° 96-14077-4 da 8* Vara da Justica Federal no Ceard, com apelagédo da
Unido no TRF da 5* Regiao, aguardando julgamento.

d) - Glosa de Prejuizos Compensados Indevidamente - Saldos de
Prejuizos Insuficientes (Infragao nao Sujeita a Redugao por Prejuizo.

Por ser decorréncia da infragdo anterior - Exclusdo Indevida do Lucro
Liquido, foi constituida também, de maneira indevida, um prejuizo fiscal de R$
436.613,21, que foi compensado no ano-calendario de 1996.

Os créditos foram constituidos com exigibilidade suspensa de acordo
com o art. 63 da Lei n® 9.430/96.

Irresignada com a exigéncia fiscal a autuada apresentou impugnagéo,
alegando em resumo;

A impugnante impetrou Mandado de Seguranga, em 20/06/96, com o
objetivo de obter prestagdo jurisdicional, amparada no reconhecimento do seu direito
liquido e certo, da possibilidade de corre¢gdo monetaria dos valores que sdo objetos do
langamento em discusséo.

A 8% Vara da Justiga Federal no Ceara, concedeu a seguranga
pretendida pela impetrante. Inconformada, a Uniao Federal representada pela
Procuradoria da Fazenda Nacional, interpds recurso de Apelagdo ao Tribunal Regional
Federal 5* Regifo, contra a r. sentenga, encontrando-se sub-judice, uma vez que o

Tribunal ainda nao proferiu 0 seu julgamento.
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No caso em tela, em conseqiéncia de recurso interposto pela propria
Uni&o Federal da decisdo em favor da Impugnante, ora pendenie de julgamento,
“suspensa se encontra a exigibilidade desse crédito tributario™: Destarte, salvo
mudan¢as na Constituigdo Federal ou reforma, o que n&o ocorreu - O DIREITO DA
ORA IMPUGNANTE NAO FAZER PARTE DA RELACAO JURIDICA
CONSUBSTANCIADA NA PRESENTE AUTUAGAO. INCORPOROU-SE
DEFINITIVAMENTE, AO SEU PATRIMONIO.

Assim, enquanto ndo for modificada a decisdo que reconheceu a
impugnante “O direito & dedugdo integral da diferenga havida da UFIR e o IGPM
ocorrido na segunda quinzena de junho de 1994, com repercussdo no Imposto de
Renda - IRPJ e na Contribuigdo Social - CSLL, sem as limitagbes efimposigdes
constantes do art. 38 da Lei n° 8.880/94", INEXISTE RELAGCAQ JURIDICA CAPAZ DE
ENSEJAR, POR QUALQUER FORMA, O LANCAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO,
OBJETO DA DECISAO DE MERITO.

NULA, portanto, € a autuagdo posto ndo amparada pelo Ordenamento
Juridico vigente, por caracterizar desrespeito a autoridade que proferiu a citada decisao
judicial.

Descumprindo restou, na espécie, o principio da legalidade da
administragdo, que impde, sejam todas as agdes da administra¢ao publica devidamente
pautada na Lei.

De todo o exposto, conclui pela nulidade da agdo fiscal, face a
impossibilidade do langamento do crédito tributaric com sua exigibilidade suspensa.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Fortaleza apreciou a
peca impugnatéria e decidiu pela manutengéo integral do crédito tributaric, amparada

nos seguintes fundamentos.

u”’ [P
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A constituigdo do crédito tributario pelo langamento é competéncia
exclusiva da autoridade administrativa, assim entendido, o procedimento administrativo
tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente,
determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o
sujeito passivo e, sendo 0 caso, propor a aplicagao da penalidade cabivel (Art. 142 do
Cédigo Tributario Nacional).

O citado dispositivo legal em seu paragrafo nico prevé que a atividade
de langamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional.

A formalizagdo da exigéncia deve ser feita, mesmo no caso de matéria
submetida a julgamento do Poder Judicidrio, tendo em vista que a ciéncia do
Jancamento, nesses casos, por parte do contribuinte ndo constitui forma de exigéncia
coercitiva do crédito tributario, ato constritivo para fazé-lo recolher as quantias langadas.
A cientificagdo do contribuinte, que a lei trata genericamente como “exigéncia”, tem por
objetivo dar conhecimento de que contra ele foi constituido um crédito tributario, a ser
exigido na forma da lei, bem como da possibilidade de impugnagdo, com base em
alegagbes nao apresentadas em juizo.

Nao sendo efetuado o langamento no prazo previsto ocorre decadéncia
de acordo com o Cadigo Tributario Nacional, perde a Fazenda Nacional o direito de
formalizar o crédito tributario e ndo pode alegar que ndo o fez em virtude de suspensao
de exigibilidade, pois o prazo de decadéncia nao fica suspenso nem interrompido.

O langamento obedeceu a determinagdo contida no artigo 63 da Lei n°
9.430/96, de 27 de dezembro de 1996, de que ndo cabe a aplicagdo de multa de oficio
na constituigdo de crédito tributario destinado a prevenir a decadéncia relativa a tributos
e contribuicbes de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na

forma do inciso [V do artigo 151 da Lei n® 5.172/66.
oA
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Quanto as alegagtes sobre a ilegalidade e a inconstitucionalidade do
art. 38 da Lei n° 8.880/94, ja foi levada ao Poder Judiciario.

De acordo com o art. 1*, § 2°, do Decreto-lei n° 1.737/79 e 0 art. 38 §
unico da Lei 6.830/80, a propositura pelo contribuinte, de mandado de seguranga, agéo
anulatéria ou declaratéria de nulidade do crédito da Fazenda Nacional, importa em
rendncia ao poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia do recurso acaso
interposto, em relagao as matérias alegadas em juizo.

Nesse sentido, o Ato Declaratorio Normativo da Coordenagao Geral do
Sistema de Tributagdo da Secretaria da Receita Federal, esclareceu que:

a) - a propositura pelo contribuinte contra a Fazenda, de ag¢&o judicial —
por qualquer modalidade processual — antes ou posteriormente a
autuagcdo, com o mesmo objeto, importa rentncia as instancias
administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto.

(..)
¢) - é irrelevante, na espécie, que o processo tenha sido extinto, no
judiciario, sem julgamento de mérito
Com efeito, a coisa julgada a ser proferida no ambito do Poder
Judiciario, jamais poderia ser alterada no processo administrativo, pois tal procedimento
fere a Constituigao Federal do Brasil, que adota ¢ modelo de jurisdigdo una, em que séo

soberanas as decisGes judiciais.

Ndo havendo a contribuinte apresentado qualquer argumento
especifico, no que diz respeito ao langamento reflexo, aplica-se o mesmo que foi
decidido no processo matriz, devido a intima relagédo de causa e efeito entre eles.

As fls. 112 a 122 a interessada interpds recurso contra a Decisdo n°
223, de 28 de fevereiro de 2001, prolatada pela autoridade de Primeira Instadncia,

argliindo em sintese: .
nA
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Face & decisdo favoravel 3 efetivagdo do langamento, resta interpelar
para que, ao menos este se processe dentro dos padroes aceitdveis, quais sejam,
observando o correto modo de apuragae do tributo, no caso de o litigio judicial vir a ser
favoravel a Unido Federal.

A apuragao do Imposto de Renda Pessoa Juridica, no Auto de Infragdo
questionado, é decorrente do valor da exclusdo da Corregdo Monetaria do Plano Real,
considerada indevida pelo Fisco.

Ocorre, que a forma de apuragdo da diferencga resultante da exclusao
da citada corre¢do monetaria ndo se compatibiliza com um padrdo de apuragao
aceitavel.

Em vez de recalcular o tributo supostamente devido, utilizando-se para
tanto dos modos normais de apura¢do, deixando de considerar nesse célculo a
corregdo monetaria referente a diferenga entre a variagdo da UFIR e do IGPM, a
fiscalizagéo elaborou uma demonstragdo confusa e sem fundamento.

A forma de célculo conduzida pela fiscalizagdo acabou por majorar os
reflexos da exclusdo da citada Corregdo Monetéria do Balango da empresa.

Do exposto, depreende-se que foi imegular o modo de aferigdo do
tributo em referéncia, que fol recalculado as fls. 123 a 125.

Requer ao final, seja reformada a decisdo DRJ/FLA n° 223/2001,
naquilo que for atinente ao célculo de tributo devido.

Consta nos autos o Arrolamento de Bens e Direitos.
E o relatorio L—
v\
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VOTO
Conselheira NADJA RODRIGUES ROMERO - Relatora

O recurso é tempestivo, acompanha arrolamento de bens e retne as
demais condigbes de admissibilidade, por isso deve ser conhecido.

O litigio administrativo esta restrito ao calculo do imposto apurado.

A questdo deve ser analisada anc a ano, de acordo também com as
planilhas de fls. 123, 124 e 125, apresentadas pela recorrente, relativas & apuragao do
Lucro Real nos anos-calendario de 1995, 1996 e 1997.

Ano-calendario 1995

No demonstrativo de fis. 123, a contribuinte concorda que a matéria
deve ser resolvida judicialmente, e caso lhe seja desfavoravel, sera mantida a glosa da
exclusdo do Lucro Liquido do Exercicio da parcela Corregdo Monetaria (Plano Real) no
valor de R$ 2.207.512,36.

A parcela indevida de Despesa de Corregdo Monetaria, no valor de R$
280.523,08, langada pela fiscalizagdo, por ter a contribuinte majorado a Corregao
Monetéria autorizada legalmente ao calcular a Corregdo Monetaria (Plano Real), antes
da oficial, ndo foi incluida no referido demonstrativo.

Em decorréncia da Corregdo Monetaria indevida do Ativo Permanente,
a depreciagdo computada no ano-calendéario também foi calculada a maior no vaior de
R$ 178.556,43. Neste caso, a fiscalizagdo fez a relagdo do aumento do Ativo
Permanente com a despesa de depreciagdo, para encontrar o valor da deprecig¢do
indevida.
N

131.950*MSR*25/08/03 8
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O montante da glosa no ano-calendario de 1995, portanto, esta
corretamente apurado. Portanto, procede o valor tributdvel do imposto de renda pessoa
juridica, decorrente da glosa no total de R$ 2.466.592,47, como demonstrado no
quadro a seguir:

- Corre¢do Monetéaria acima do indice oficial R$2.207.512,36

- Despesa de Corregao Monetaria Oficial calculada apds
a Corregdo Monetaria do Plano Real R$ 280.523,08

- Depreciagao majorada pelo aumento do Ativo Permanente
decorrente da Corregdao Monetaria (Plano Real) R$ 178.556,43

No calculo da interessada de fl. 123, no estdo incluidas as duas
hipdtese retro descritas, e ndo ficou claro na sua defesa as razdes de ndo aceitagdo
das glosas da depreciagdo e de parte da corre¢do monetaria normal, majorada pela
corregdo monetaria (plano real). "

Improcede, portanto, a alegagdo da autuada em relagdo a este ano-
calendario.

Ano-calendario 1996

A mesma situagao esta configurada, em relagdo & depreciagdo glosada
no valor de R$ 242.600,69.

Apesar de concordar com o resultado apurado em 1995, que
transformou o prejuizo apurado em lucro real, compensou indevidamente o valor de R3

436.613,21

Também em relagdo aos calculos, ndo merece ser acatado o alegado
pela recorrente no ano-calendario de 1996.

131.950*"MSR*25/08/03 9
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Ano-calendario 1997

Neste periodo a glosa estd restrita & depreciagdo majorada em
decorréncia da Corregdo Monetaria indevida do Ativo Permanente, que pelos motivos

ja analisados anteriormente ndo merece prosperar a alegagio do contribuinte.

Em conseqiiéncia, os langamentos reflexos estando de acordo com o
langamento matriz, devem acompanha-lo, pela intima relagdo de causa e efeito que 0s
une.

Diante do exposto, verifica-se que o langamento tributario est4
corretamente calculado, ndo cabendo qualquer reparo.

Assim, oriento meu voto no sentido de Negar Provimento ao recurso
interposto pela interessada.

Sala das Sessdes - DF, em 13 de agosto de 2003

A —
NABJA RODRIGUES ROMERO
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