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PENSAO ALIMENTICIA - DEDUGOES ANO CALENDARIO DE 1996 -
MOMENTO DA DEDUCAO — COMPROVACAOQO - Na determinagao da base
de calculo sujeita a incidéncia do imposto, podera ser deduzida a
importancia paga a titulo de pensdo alimenticia em face das normas do
Direito de Familia, quando em cumprimento de decisdo judicial ou acordo
homologado judicialmente, inclusive a prestagdao de alimentos provisionais.
Sendo que, somente a partir da sentenga judicial que homologa o acordo
firmado pelos cdnjuges, os valores correspondentes a pensdo alimenticia
poderao ser deduzidos pela pessoa fisica que suporta o encargo.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MARIO BARRETO DE MOURA FILHO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

%L\i} _
LEI MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

FORMALIZARO EM:
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, ROBERTO WILLIAM GONGCALVES, MEIGAN SACK RODRIGUES, JOAO
LUIS DE SOUZA PEREIRA, ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado) e REMIS ALMEIDA
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Recurso n°. ;. 133.890

Recorrente - MARIO BARRETO DE MOURA FILHO

RELATORIO

MARIO BARRETO DE MOURA FILHO, contribuinte inscrito no CPF/MF sob
o n° 091.003.263-72, com domicilio fiscal na cidade de Fortaleza, Estado do Ceara, & Rua
Monsenhor Bruno, n° 2346 — Bairro Aldeota, jurisdicionado a DRF em Fortaleza - CE,
inconformado com a decisdo de Primeira Instancia de fls. 32/37, prolatada pela DRJ em
Fortaleza - CE, recorre a este Primeiro Conselho de Contribuintes pleiteando a sua reforma,
nos termos da peti¢ao de fls. 43.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 09/04/99, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 02/06, com ciéncia, através de A R, em
24/09/99, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$ 19.890,66
(padrdo monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio normal de 75% (art. 44,
I, da Lei n.° 9.430/96); e dos juros de mora, de no minimo, de 1% ao més ou fragao,
calculados sobre o valor do imposto, relativo ao exercicio de 1997, correspondente, ao ano- -
calendario de 1996.

A autuagio fiscal decorre constatagdo das seguintes irregularidades:
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| - OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA,
DECORRENTES DE TRABALHO COM VINCULO EMPREGATICIO: Omissdo de
rendimentos de R$ 2.877,75, recebidos da Sul América Cia Nacional de Seguros e Bradesco

Seguros S/A. Infragao capitulada nos artigos 1° ao 3° da Lei n® 7.713, de 1988, artigos 1° ao
3° da Lei n° 8.134, de 1990; artigo 7° da Lei n° 8.981, de 1995 e artigos 1°, 3°, 5° e 11 da Lei
n® 9.250, de 1995.

Il — DEDUCAO INDEVIDA A TiTULO DE PENSAO ALIMENTICIA
JUDICIAL: Glosa da dedugdo a titulo de pénséo alimenticia no valor de R$ 31.618,76.
Infragdo capitulada no artigo 8, inciso Il, alinea “F” da Lei n°® 9.250, de 1995.

Em sua pega impugnatéria de fls. 01, instruida pelos documentos de fls.
07/10, apresentada, tempestivamente, em 22/09/99, o autuado, apés historiar os fatos
registrados no Auto de Infragdo, se indispGe contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja
acolhida a impugnagao para considerar insubsistente parte da autuagdo, com base, em
sintese, nas seguintes argumentagoes:

- que o valor deduzido, na citada declaragao de imposto de renda, no valor
de R$ 31.618,76 provém dos pagamentos, a titulo de pensdo alimenticia dos filhos,
conforme acordo judicial celebrado e homologado em 05 de junho de 1989, pelo qual o
contribuinte passou a contribuir mensalmente, para a manutengao das criangas, com o valor
percentual de 40% de sua remuneragao liquida mensal, auferida de seus empregos, afora a
quantia mensal correspondente ao valor de dois pisos nacional de salarios;

- que uma coépia do acordo judicial foi enviada junto a declaragdo de imposto
de renda do exercicio de 1989, porém segue em anexo uma nova copia para o seu devido
arquivamento e analise junto a este 6rgéo;
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- que os valores referentes aos rendimentos recebidos das pessoas
juridicas, Sul América Cia Nacional de Seguros e Bradesco Seguros S/A, decorrentes de
trabalho com vinculo empregaticio, ndo constam na declaragdo original por falha no
preenchimento, a qual esta sendo regularizada com o recolhimento do valor devido, a época,
em DARF complementar, com as devidas corre¢des efetuadas pelo préprio programa da
Receita Federal

Apo6s resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a DRJ em Fortaleza - CE, conclui pela procedéncia da agao
fiscal e pela manutengdo do crédito tributario langado, baseado, em sintese, nas seguintes
consideragoes:

- que se ressalte, de plano, que o litigio versara predominantemente sobre a
dedugdo de pensao alimenticia, visto que o contribuinte discordou apenas dessa parte do
crédito tributario referente a essa rubrica;

- que se depreende da analise da declaragdo de Rendimentos fls. 13/16, que
o contribuinte relacionou como despesas com Pensdo Alimenticia a importancia de R$
31.618,76, e, como pode ser observado no Auto de Infragdo em pauta, esse valor foi
glosado totalmente, pela fiscalizagao, por falta de prova;

- que para justificar tal glosa, o contribuinte apresenta cépia do
requerimento da Pensao Alimenticia dirigida a um Juiz de Direito e assinada por ele, seu
advogado, sua ex-conjuge. Ressalte-se que tal documento ndo preenche os requisitos legais
(art. 8°, da Lei n°® 9.250, de 1995);
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- que se observa que foi apresentado, pelo contribuinte, apenas um
requerimento da Pensao Alimenticia, ndo sendo apresentada a Decisdo Judicial ou o Acordo
Homologado Judicialmente, onde fica evidenciada a condigdo estabelecida pelo Juiz, em
termos de percentual dos rendimentos a ser pagos, a partir de quando etc., além de n3o
serem efetivamente comprovados os alegados pagamentos, portanto, € de se manter a
glosa conforme fls. 03 e 12;

- que de acordo com o que determina o artigo 15 do Decreto n° 70.235, de
1972, o contribuinte deve instruir a pega impugnatéria com os documentos em que se
fundamentar. De sorte que, cabe ao contribuinte a prova irrefutavel de sua alegagdo. A
simples afirmag@o do pagamento da Pensado Alimenticia, por si s, ndo é suficiente para
tornar insubsistente o langamento efetuado, necessario se faz a comprovagéo através de
provas suficientes a formagéo da convicgdo sobre a existéncia dos referidos pagamentos,
em cumprimento de Decisdo Judicial ou o Acordo Homologado Judicialmente, o que ndo
logrou fazer o interessado, até a presente data;

- que no cOmputo do crédito tributario foi apurada omisséo de rendimentos
recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabalho com vinculo empregaticio, em relagéo
a qual o impugnante concorda, afirmando, apenas, que houve falha no preenchimento da
Declaragdo de Rendimentos, porém, estd sendo regularizado através de recolhimento do
imposto devido, com as corregoes efetuadas pelo SICALC.

As ementas que consubstanciam os fundamentos da decisdo da DRJ em
Fortaleza — CE, sado as seguintes:
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“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica —- IRPF
Exercicio: 1997

Ementa: Omissdo de Rendimentos — Rendimento do Trabalho com Vinculo
Empregaticio Recebido de Pessoa Juridica.

A partir de 01/01/1989 o imposto de renda das pessoas fisicas passou a ser
devido, mensalmente, a medida que os rendimentos e ganhos de capital
fossem recebidos. A tributagdo independe da denominagdo dos
rendimentos, titulos ou direitos, da localizagdo, condigdo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda, e da forma
de percepcao das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo.

Deducdo com Pensdo Alimenticia.

Nao tendo o impugnante logrado comprovar, mediante documentagao habil,
a legitimidade da dedugdo pleiteada a esse titulo, € de se concluir pela
procedéncia do langamento conseqlente.

Processo Administrativo Fiscal.

Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF - Considerar-se-a nao
impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente contestada pelo
impugnante. '

Langamento Procedente.”

Cientificado.da decisdo de Primeira Instancia, em 23/07/01, conforme Termo
constante as fls. 40/42, e, com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, em tempo
habil (17/08/01), o recurso voluntario de fls. 43, instruido pelos documentos de fls. 44/51 no
qual demonstra irresignagao parcial contra a decisdo supra ementada, baseado, em sintese,
nas mesmas razoes expendidas na fase impugnatoria.
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Consta as fls. 125, dos autos do processo, a Relagdo de Bens e Direitos
para Arrolamento objetivando o seguimento ao recurso administrativo, sem exigéncia do
prévio depésito de 30% a que alude o art. 10, da Lei n.° 9.639, de 25/05/98, que alterou o
art. 126, da Lei n° 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei n°® 9.528/97.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O presente recurso voluntario reine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislacdo que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

Da analise dos autos do processo se verifica que as acusagodes iniciais que
pesavam contra o suplicante estdo resumidas nas seguintes irregularidades:

| — OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA,
DECORRENTES DE TRABALHO COM_VINCULO EMPREGATICIO: Omissdo de
rendimentos de R$ 2.877,75, recebidos da Sul América Cia Nacional de Seguros e Bradesco

Seguros S/A. Infragao capitulada nos artigos 1° ao 3° da Lei n° 7.713, de 1988; artigos 1° ao
3° da Lei n° 8.134, de 1990; artigo 7° da Lei n°® 8.981, de 1995 e artigos 1°, 3°, 5° e 11 da Lei
n® 9.250, de 1995.

Il - DEDUCAO INDEVIDA A TiTULO DE PENSAO ALIMENTICIA
JUDICIAL: Glosa da dedugdo a titulo de pensdo alimenticia no valor de R$ 31.618,76.
Infragdo capitulada no artigo 8, inciso Il, alinea “F” da Lei n° 9.250, de 1995.

Nao ha duvidas, nos autos do processo, que o contribuinte concorda com a
acusacgao do item | (Omissdao de Rendimentos), providenciou inclusive os recolhimentos
pertinentes a serem confirmados pela autoridade executora dos acérdaos.
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Assim , o litigio concentra-se, tdo-somente, na discussao sobre a glosa de
pagamento de Pensao Alimenticia. Observa-se nos autos do processo que o contribuinte
relacionou como despesas com Pensao Alimenticia a importancia de R$ 31.618,76, e, como
pode ser observado no Auto de Infragdo em pauta, esse valor foi glosado totalmente, pela
fiscalizagao, por falta de prova.

Constata-se, ainda, que para justificar tal glosa, o contribuinte apresentou
copia do requerimento da Pensao Alimenticia dirigida ao Juiz de Direito e assinada por ele,
seu advogado, sua ex-conjuge. Razao pela qual a autoridade julgadora de Primeira Instancia
de indeferiu o pedido sob o argumento de que foi apresentado, pelo contribuinte, apenas um
requerimento da Pensdo Alimenticia, ndo sendo apresentada a Decisao Judicial ou o Acordo
Homologado Judicialmente, onde ficam evidenciados as condi¢des estabelecidas pelo Juiz,
em termos de percentual dos rendimentos a ser pagos, a partir de quando etc., além de ndo
serem efetivamente comprovados os alegados pagamentos.

No que se refere a Pensao Alimenticia diz o Regulamento do Imposto de
Renda, aprovado pelo Decreto n° 3.000, de 1999:

“Segao IV
Pensao Alimenticia

Art. 78. Na determinagdo da base de calculo sujeita a incidéncia mensal do
imposto, podera ser deduzida a importancia paga a titulo de pensao
alimenticia em face das normas do Direito de Familia, quando em
cumprimento de decisdo judicial ou acordo homologado judicialmente,
inclusive a prestacao de alimentos provisionais (Lei n° 9.250, de 1995, art.
4°, inciso i1).”
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Como se vé do dispositivo legal retrotranscrito, ndo ha duvidas, que
estabelece a legislagdo que na declaragao de ajuste anual poderao ser deduzidos da base
de calculo do imposto de renda os pagamentos feitos, no ano-calendario, a titulo de penséao
alimenticia.

Da analise dos autos do processo, principalmente as fls. 78/116, se verifica
que as importancias pagas a titulo de pensao alimenticia, foram em cumprimento do acordo
homologado judicialmente.

Nao ha duvidas, nos autos do processo, que o contribuinte relacionou os
pagamentos efetuados em sua Declaragdo de Ajuste Anual, bem como, apresentou na fase -
recursal, documentos que comprovam que houve a separagao consensual do casal, ficando
estipulado, inicialmente, uma pensdo alimenticia equivalente a 40% de sua remuneragio
liquida mensal em favor dos filhos do casal, nada mais pode ser exigido do contribuinte.

Diante do conteudo dos autos e pela associagdo de entendimento sobre
todas as consideragbes expostas no exame da matéria e por ser de justi¢a, voto no sentido

DAR provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessodes - DF, em 03.de dezembro de 2003

Wm«/
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