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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS IND

COMPETENCIA PARA JULGAMENTO

SIMPLES.

Face as normas regimentais, processam-s
Conselho de Contribuintes os recursos re
tributos e contribui¢Ges decorrentes de ex¢
do Simples.

Récurso Voluntaric NZo Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros

para declinar competéncia para o anelro Conselho de Contnbumtes

%‘-m /.4-... -(C{ i ¥
ENRIQUE PINHEIRG TORR’?
Pn,SIdente

rieaMonsita—

NA\’?A BABTOS MANATTA
Relatbra

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Silvia de Brito Oliveira, Ali
Tranchesi Ortiz e Leonardo Siade Manzan.

Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31!12/2!)02
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Relatério

Trata-se de auto de infragio objetivando a cobranga do II relativo aos periodos
de janeiro/00 a dezembro/02. 1 '

1 i
A fiscalizagio informa que a empresa ¢ uma industrial de bebidas que
comercializa produtos com e sem obrigatoriedade de uso de selo de c£ntrole (lista fls. 136)
Durante ¢ ano de 2000 manteve-se no Slmp]es tendo sido excluida da s temauca deste regime
de tributagiio através do Ato Declaratério n® 32 de 25/06/2004 em virtide de pratica reiterada
de infragio & legislagdo tributaria (Processo n® 10380.005553/2004-17). ' ' '

INFRACAO 01,
!
Apbs a exclusdo a empresa foi intimada a proceder a ﬂscriz.\racﬁo dos livros

fiscais e contébeis relativos ao ano de 2000, com ciéncia de 07/07/04 e pediflo de prorrogagiio
por mais 10 dias. Foi reintimado em 18/08/04. "

A empresa apresentou Livro Registro de Apuragio do IPI eﬂ-n total desacordo
com as normas vigentes no RIPI/98, vigente & época: sem registrg de| identificagfo - do
contribuinte nos Termos de Encerramento ¢ Abertura do Livro; sem ci ldastm do Livro; sem
escriturag@o das operagdes de saidas e entradas conformes CFOP distintps, e‘,xlstmdo apenas o
registro da totalidade de saidas e entradas e saldo decendiais do IPL Nos Livros de Saidas n°® 10
e 11 foram escriturados os valores do IPI transcritos para o Livro de Apuiac;aﬂ | |

|
Do cruzamento dos valores decendiais registrados no le 0 R#glstro de Saidas,
relativos a produtos com e sem selo, e os valores levantados pela fiscalizagfo,(apenas produtos
sujeitos ao selo) foi verificado que nos 03 primeiros decéndios de jar enroi e fevereiro/00 a

apuragdo realizada € superior ao apresentado no referido livro. O procedimento adotado fm o
seguinte: ¢

a) valores apurados superiores aos do Livro de Saidas | considerados como
valores do 1Pl aqueles apurados pela fiscalizagio ag¢rescido do imposto
proveniente de presung#o relativa aos produtos sem obn'ga toriedade dp selo; e!

b) valores apurados pela fiscalizagio acrescidos do resul ite da presuncao

acima citada inferior ao Livro de Saidas, considerado conio IP!,I a ser lanc¢ado o

valor declarado pela contribuinte. ‘; ¢ |

4

Em relagdo ao calculo da presungdo tomou-se por base axrecclta total da
atividade, declarada pela empresa, deduzida dos valores apurados pela scalizaqﬁo referentes
aos produtos comn selo obrigatério. A diferenga aponta a receita doy produtos sem selo
obrigatério (vinho e 4lcool), sendo esta considerada como proveniente unjcamente da venda de
vinho gaicho, de major valor comercial. A quantidade negociada toi determinada pelo
quociente entre a receita mensal e o valor unitario do produto e, conkeqﬁ temente o IPI

presumido mensal veio do produto entre o n® de unidades e o valor do|IPI por unidade (R$
0,19).

S :
Foram também encontradas diferencgas no ano de 2002 de valorc%s do IPI langado

e ndo recolhidos, meses de maio, agosto novembro e dezembro.
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INFRACAO 02. Met_Suupe 91506 |
Em procedimento de apuragiio de estoques finais do Livrp Rejgistro de Entradas

e Saidas de Selos de Controle n°® 11 foram verificadas faltas nos selos dE cores laranja e cinza,
caracterizando saida de produto selado sem emissfio de NF, conforme art. 222 RIP1/98, tendo
sido a contribuinte intimada e reintimada a justificar as diferencas, dem {ue sobre elas se
manifestasse. ! | i
. i ) I
Foram considerados como comercializados sem emisséo lde yF os produtos de
maior valor comercial, no caso do selo laranja, o licor de menta 900ml, g no ¢aso do selo cmza,
a bebida Scalabrini 900 ml. .

INFRACAO 03. |

PR A

Intimada a apresentar a relagdio de produtos comercializadqs em. 2000 bem
como os selos utilizados (fls. 136), foi verificado que o selo verde foi aposto em dwergencxa
com 0 enquadrarnento a que estavam submetidos os produtos, sendo con sidefado tais produtoq
como selados em desacordo com o previsto na legislag¢fo, conforme ar‘t 241, sI do I}IPI/98 ]

INFRACAO 04.

1 i
Etn apuragiio dos estoques finais do Livro Registro de Entradale Saxdas de Selos

de Centrole n® 11 foi verificado o excesso de selo verde, caracterizando ba:da de produtos sem

selo. Intimada e reintimada, a contribuinte nfo se manifestou, :

Foram considerados como produtos identificados e ndo seladog: Catuaba 660 ml
e Aguardente Composta com Gengibre- Conhaque Sedutor 500 ml. E, nd case de produtos ndo
identificados e ndio selados a diferenca entre o excesso de selos verdes e|os produtos ndo
identificados, foram considerados o produto de maior valor comercial como saidos (conhaque
500ml), de acordo com o art. 223 do RIPI/98. : '

] , |

INFRACAO 05. } ,
: !

Multa prevista no art. 471, Il do RIPI/98 pela utilizacio de selos em

divergéncia com os enquadramentos a que estavam submetidos, sendo considerados, tais

produtos, como selados em desacordo com o previsto na leglslag:éo, Llf'ormc determina art.

241, I do RIPI/93, ;

INFRAGAO 06. -

J i
! i

Multa regulamentar decorrente da saida de produtos sem selo de controle,
decorrente de excesso de estoque de selos (infra¢io 04).

INFRACAO 07. ' |

Recolhimentos do 1Pl em atraso sem juros de mora a que Tstavam su;eltos

conforme planilha e extrato SINAL (fls. 859/864). \(%\
i /
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INFRACAO 08 Mot Sipe 91806 i ‘
Recolhimentos do IPI em atraso sem' a multa moratérid, conforme planilha e
extrato SINAL (fls. 859/864). ! : '

1
H
:

A contribuinte apresentou impugnagio alegando em sua defesd: | :
|

H

i. preteri¢io do direito de defesa ao ser obrigada a es cntqrar livros fiscais,
emnbora tenha apresentado, em tempo habil, recurso coritra a sua exclusao do
Simples, razdo pela qual é nulo o Auto de Infragio, con] bask no art. 59, If do
PAF, por entender que nio cabia langamento antes da deﬁimtmdade de sua
erclusio do Simples. Requer efeito suspensivo & impugnagio; |

{ -
il. apresentou livros em desacordo com as normas esta lecfdas por estar sob
protegdo legal, j& que a sua escrituragfio foi feita na forma dajlei do Simples. O
esbogo apresentado deu-se em colaboragéio com a fiscalizagd pois, na verdade,

estd desobrigada do registro enquanto ndo for deﬁmtivamr.ntc excluida do
Simples;

: - iii,  a fiscalizagdo ndo considerou valores (créditos) coﬁs: :l}s no Reg15tro‘de

Entradas (fls. 1052 a 1121}, contabilizando apenas os v dos Registros de

Saidas (débitos) em descumprimento & regra da nio-cu ula{mdade alem de

desconsiderar a parcela do IPI integrante do Documen de Arrecadag:ao do
Simples ( fls. 1123 2 1128); ‘

iv. indica comportamento contraditorio da fiscalizagio no Lrocedimemo adotado

relativo & infrago n® O}, configurando-se dois pesos e dua# meﬁidaS'f I

v. o cilculo da presungiio (produtos sem obngatonedade! do liso de selo) eisté
prejudicado tendo em vista que sobre o 4dlcool incide aiallqhota zero de IPL
Anexa fls. 1129 a 1307 demonstrativo que diz referenté as NF de saidas de
dlcool no ano de 2000, sem juntar as referidas NF;

vi. afirma que informou verbalmente & fiscalizagio que ps diferenc}as de sé]o
(infragdo 02) deviam-se ao fato de que, na época, aguardaya alcxpcdlc;ao de ato
declaratério definindo a classifica¢o fiscal, sendo-lhe facu]taqo selar ou néio o
produto de acordo com caracteristicas analogas. a outrds. Clita o'art. 18 da
Instrugiio Normativa SRF n® 73/2001. Sendo impossivel Eelar! produtos que!ja
haviam sido comercializados sem selo ou retirar selos d produtos jé selados '

cabendo apenas o recothimento da diferenga do :mposto. devido apds: o
enquadramento definitivo; | :

vii. a fiscalizagfio deixou de observar a quebra de csloquq: de selos, ndo
pracedendo a afinmativa que foram vendidos produtos sem eﬂissﬁo deNF; |

viii. ndo pode a autoridade fiscal fazer interpretagfo : exie:ns'l a do art. 223
par égrafo unico do RIiP1/98, pois o dispositivo estabelecc[a utdlizagdo do prego
mais elevado apenas no caso de n3o identificagio do prego dos produtos;

i .
iXx. quanto as infragdes 3 e 5, reitera que as falhas foram decotrentes da espera

pela classificagiio dos produtos, afirmando que os atos declaratérios m

-
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ans autos ndo se referem a seus produtos e que os mesinos nio estavam

submetidos a enquadramento por nenhum ato declaratéric; i |

X. por estar no Simples seus recolhimentos de impostos néo estavam
influenciados pelos diferentes tipos de enquadramento;

p i

xi. impossivel que a empresa tenha selado erroneament 258.798 unidades de
bebidas se “conforme planilha elaborada pelo agente fi scal las fls. 161, tinha
estoque inicial de 8.506 selos verdes, tendo adquirido 180 000 — estoque final
(3.780, somando o estoque inicial (8506) + aquisi¢Ges (1 30 .000) — éstoque ﬁnal
(3780) = 184.726. Inconsistente portanto a apuragio do gen autuante de que
existia 258.796 unidades de bebidas seladas erroneamente!”;

|
!
xii. gquanto ao excesso de selo verde (infragdo 04 e 06) acha eskar sob a protecao
do Simples, tendo recolhido devidamente o IPI nessa s1ftemat:ca 'repetindo o
argumento quantd i interpretagio extensiva do art. 223 dojRIPI/98; e ;

xili. em relagdo ao recolhimento do IPI com atraso sem |acréscimo de juros e
multa de mora (infragio 07 e 08) afirma que ndo havendo Heciddo administrativa
inconteste sobre a sua exclusio do Simples no exercicig de {2000, estd serido
vitima de abuso de poder por parte do agente autuante quando|este tenta obrigs-
la a modificar seus livros para adequé-los aos sistema cofnum de tributagio:ide
empresas no ano calendério de 2000. : :

A DRJ em Belém/PA manifestou-se no sentido de rejeltari a preliminar 'de
nulidade e _]ulgar procedente em parte o langamento para excluir ¢ valot da fnulta isolada por
falta de recolhimento da multa moratéria em periodos de 2001 e 2002. : !

A contribuinte, cientificada em 26/11/07, apresenta’ rdcursp voluntério a’em

14/12/2007 arguindo as mesmas razdes da inicial, acrescendo: i ~ | |

i. 0 que motivou a autuagdo foi a exclusdo da contribuinte do; Simples, s6 que,
por meio do Acérddo n® 301-33.069, a Primeira Cimara do T‘crcelro Conselho
de Contribuintes decidiu, por unanimidade de votos, anular o processo desde o
inicio, conforme comprova doc de fls. 1658 a 1664; |F

ii. desaparecendo a exclusio da contribuinte do Simplés désaparece toda a
motivagdo do langamento, pois que a empresa voltz a'se tnb\Jtada por aquele
regime de tributagiio e nfo pelo sistema comum de tnbuta(;%o d?s empresas i

1

E o Relatério.

Voto |

Conselheira NAYRA BASTOS MANATTA, Relatora - | ;

O recurso versa sobre a exigéncia do IPI decorrente de exqlusdp da contnbumte

do Simples. i / Q?)‘\
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A. questdio suscita que antes sejam feitas algumas copsideragdes acerca da
competéncia para julgamento da lide aqui apresentada. |
) | .

O Regimento Interno dos Conselhos de Contlibliintip:s, bstabeleceu como
competéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes o julgamento dcerch de questio que
envolvem lan¢amentos decorrentes de exclusdo do sujeito passivo da S{mplés (art 20, 8§ 1°¢
2% | |

! !

A partir de tais consideragbes, voto no sentido de declina{‘ a cpmpeténcia para o

julgamento deste recurso e pelo seu encaminhamento ao Egrégio Priméiro Conselho. de
Contribuintes. i l

E como voto. ) i | !
Sala das Sessdes, em 03 de fevereiro de 2009. . ¢
- |
-—\'\"' . V _kt......_
AYRA BASTOS MANATTA /
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