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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10380.902377/2009-78

Recurso n” 519 859 Voluntario

Resolugio n®  3403-00.100 ~ 4" CAmara /3 Turma Ordindria
Data 27 de outubro de 2010

Assunto Solicitagio de Diligéneia

Recorvente  INDAIA BRASIL AGUAS MINERAIS LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia.

Antomio Carlos Atulim — Presidente

Robson josé Bayerl - Reiaton

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Atulim,
Robson José Bayerl, Domingos de Sa Fitho, Winderley Morais Percira, Ivan Allegretii e
Marcos Tranchesi Ortiz

Relatério

Cuida-se de compensagio ndo homologada referente a pagamento indevido de
Cofins cujo direito creditorio, segundo despacho decisorio eletrénico, fora integralmente
utilizado para quitagdo de outros débitos do contribuinte, ndo restando saldo disponivel para
compensaciio aviada através do PER/DCOMYP 03576 49446 150305 1.3 04-3108.

Em manifestaciio de inconformidade o contribuinte assevera a existéncia do
crédito a ser compensado e rebate a afirmagfio de sua utilizagio para quitagio de outros
tributos, de vez que nio restou comprovado pela RFB tal situagdo; aduz, em extensa exposi¢do,
que a decisdio administrativa violou o principio da verdade material ao niio promover qualquer
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diligéncia para aferir o crédito apontado, citando doutrina e jurisprudéncia; e, pugna pela
realizagio de pericia e posterior juntada de documentos

A DRI TFortaleza/CE nfio conheceu da manifestagdo de inconformidade
desacolhendo o protesto genérico de posterior juntada de documentos, por forga do art 16, § 4°
do Decreto n° 70.235/72, ¢ também o pedido de pericia formulado, por ndo atender aos
pressupostos do art. 16, IV do mesmo diploma; na seqiiéncia, entendeu que a reclamagio niio
se insurgiu de forma fundamentada contra o despacho decisorio, mas sim, afirmou a existéncia
de wm direito creditério e a possibilidade de sua fruigio com espeque no art 74 da Lei n°
% 430/96 e do principio da verdade material

Em recurso voluntirioc o contribuinte protesta, preliminarmente, sobre o
indeferimento do pleito de producdo de prova, em franco cerceamento do seu direito de defesa,
sustentando que a rigidez do dispositivo mencionado foi temperado pelas disposi¢des da Lei n°
9.784/99, citando doutrina e jurisprudéncia administrativa. No mérito, reprisa a argumentagio
atinente & afronta ao principio da verdade material e ratifica o seu direito de crédito, alegando
que a nio homologagdo da compensagiio pretendida se deveu a um erro no preenchimento da
DCTF, afirmando que ¢ descabido o motivo que se pautou a Administragio Tribuldria para o
indeferimento, de vez que indigitado crédito nunca foi utilizado para outra compensagio que
nao a requerida; e, que o equivoco poderia ser facilmente sanado se conlrontada a DCTF com o
DACON enviado contemporaneamente

O contribuinte juntou cépia de documentos contabeis e fiscais para fazer prova
de suas alegacdes

E o relatorio.
Voto
Conseltheiro Robson José Bayer], Relator

O recurso protocolado ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, devendo ser conhecido

Examinando a situagdo em debate observei que o fundamento inicial para o
indeferimento da compensagdo, melhor dizendo, sua niio homologagdo, decorreu de uma
suposta utilizagdo do direito creditério para “quitagdo”, leia-se, pagamento, de outros tributos,
de tal forma que ndo haveria saldo disponivel para a compensacao realizada.

Noto que a Administragio Tributdria ndo contestou diretamente a existéncia do
crédito.

A meu sentir, ndo havia outra alternativa ao recoirente sendo contestar o
fundamento apresentado, qual seja, a utilizagio diversa do crédito indicado. Veja-se que o
indeferimento niio se verificou pela inexisténcia do crédito, portanto, nio faria sentido algum
fazer prova do crédito vindicado.

Sob esta dtica, ndio vislumbro ocorrida a preclusiio consumativa do direito de
producio de prova documental, como dessumido pela decisdo recorrida
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A meu sentir os principios da oficialidade, do informalismo moderado e,
principalmente, a verdade material exigem muito mais do processo administrativo fiscal que o
mero exame fundado em verificagBes automaticas de sistema, sem qualquer participagfio das
autoridades administrativas, que sequer assinaram o despacho decisorio, validado por meio de
chancela eletrénica.

Nio se deseja, aqui, ser refratdrio & modernidade ou ds inovagdes fecnologicas,
porém, no caso vertente ndo houve um unico procedimento fiscal tendente a investigar a
ocorréncia, lastreando-se o indeferimento combatido eminentemente em questdes de natureza
formal, sem qualquer averiguagio de ordem materiai.

Em face de todo o exposto e considerando que o processo ndo se encontra em
condicdes de julgamento, proponho sua conversio em diligéneia para que seja informado e
providenciado o seguinte:

a)  Aferir a procedéncia e quantificagiio do direito creditdrio indicado pelo
coniribuinte, empregado sob forma de compensagio;

b) Informar se, de fato, o crédito foi utilizado para outra compensagiio ou
forma diversa de extincio do crédito tributario, como registrado no
despacho decisdrio;

c) Informar se o crédito apurado € suficiente para liquidar a compensagio
realizada;

d} Elaborar relatorio circunstanciado e conclusivo dos procedimentos
realizados.

Em seguida, abra-se vista ao recorrente pelo prazo de 30 (trinta) dias, para,

querendo, manifestar-se, findos os quais deverio os autos retornar a este Conselho
Administrativo para prosseguimento.

Robson José Bayerl




