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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processon” - 10380.903439/2009-69

Heeurson’ 520.103 Voluntirio

:lcd.r'dﬁo n’ 3403-00.671 - 4" Cimara / 3" Turma Ordinaria
Sessio de 28 de outubro de 2010

Matéria COFINS

Recorrente HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribuigio pata o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS.

Periodo de Apuragdo: 01/09/1999 a 30/09/1999
DECADENCIA. PRESCRICAO.

O prazo decadencial para pleitear a restitui¢dio de tributos é de cinco anos,
contados da data do pagamento da obrigagdo, assim sendo, deve ser
solicitado conforme disposto no art. 168 do Cédige Tributdrio Nacional.

Recurso Negado
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento a0 recurso nos termos do voto do Relator. !

Antonio Carlos Atulim - Presidente

Domingos de Sa Filho - Relator.

Participaram da sessfio de julgamento os conselheiros Antonio Carlos Atulim,
Domingos de Sa Filho, Robson José Bayeil, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti e
Marcos Tranchesi Ortiz
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- l Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto contra o respeitdvel Acorddo em
'lﬁ, a Recorrente por meio de PER/DCOMP pleiteou a restituigdo e a compensagdo de crédito

tario oriundo de tributo recolhido indevido ou a maior relativo a fato gerador referente ao
odo de 01.09.1929 a 30.09 1999, referente & Contribui¢do para o Financiamento da
ridade Somal -G ‘31 {NS com débito de IRRF relativo a fato gerador ocomdo em

i "\ A compensagio declarada ndo foi homologada por parte da douta Autoridade
iiistrativie sob o argumento de que na data da transmissio do PER/DCOMP, j4 estaria
x‘mu o direito de utilizagio do cxedlto tributdrio por ter decorrido mais de 05 (cmco) anos

Sustenta a Recorrente que a Stmula nimero 08 do Egrégio Supremo
. unai estabe!eceu a forma de contagem de prazo de decadencna para constitui¢fo do cred1to

- fes 1tu1cao e compensacao feitas antes da conclusdo do julgamento que resultou na stmula aqui

”: | Segundo o entendimento da empresa os pagamentos efetuados na égide do
| 45 da Lei n® 9.212/91, considerado inconstitucional, podem ser objeto de repetigdo de

. } b éb:to, judicial ou administrativo, desde que solicitado antes de 11 de junho de 2008.

E o relatério.

Conselheiro Domingos de Sa Filho, Relator.

O recurso é tempestivo e atende os demais pressupostos de admissibilidade,

rdo assim, toma-se conhecimento

’ i A contmvérsia neste cadcmo processua! versa em tomo do _prazo que 0

i 1 A repetigio de indébito deve acontecer em obediéncia do direito assegurado
ag sujeito passivo previsto no art. 165 do CTN, com observéancia do prazo fixado pelo art 168
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A decisdo de piso afastou o direito de restituigdo/compensagio, considerando
que o prazo de solicitagdo teria sido alcangado pela decadéncia Assim, impde-se analise tio-56
da decadéncia

Entendo que 4 contagem do prazo em caso de conflito quanto a
constitucionalidade da exaglio tributdria ¢ de que o termo inicial do prazo decadencial do
direito de pleitear a restituigio ou compensagfio inicia-se com a publicagio do Acordio
proitrido pelo Supremo Tribunal Federal, da Resolugéio do Senado Federal, que confere efeito
crin omnes a decisfo preferida inter partes no caso de reconhecimento de inconstitucionalidade
de iributo e da publicagio do Alo Administrativo que reconhece caréter indevido de exagio
tributaria.

Assim, somenle nos casos acima mencionados, em que o pedido
restituicio/compensagio decorrer de situagdo juridica conflituosa, especificamente quando
decona de declaragfio de inconstitucionalidade de dispositivos de lei, o prazo deixa de contar
da data da extingio da obrigagfo. A meu sentir o direito do contribuinte s6 nasce apds a
declaraciio de inconstitucionalidade da norma da exagfio tributdria, com todo respeito aqueles
que entendem de modo divergente.

Aduziu a Recorrente que no caso em tela os créditos ndo foram alcangados
pelo instituto da decadéncia, visto que, o STF ao modular a decisio, assegurou ao contribuinte
o direito de pleitear restituigio/compensagio de pagamentos indevidos ocorrido no interregno
previsto no art. 45 da Lei nomero 8.212/91, desde que tenha sido impugnado ou solicitado
antes da conclusio do julgamento que resultou no reconhecimento da inconstitucionalidade
daquele dispositivo,

No caso concreto, a recorrente requereu restituigio de crédito oriundo de
pagamento efetuado em 15 de outubro de 1999, que julga indevido ou a maior do que o
devido, em 19 de outubro de 2005.

Em que pese as razdes de inconforniismo, elas nfo subsistem em face de que
0 pagamento do tributo que se pretende ver restituido deu-se no prazo previsto pela legislagio
aplicavel. O valor devido teria sido recolhido pontualmente, isto é, no prazo fixado pela
Administragio Tributaria. .

Portanto, 0 caso em julgamento nfdo aconteceu em prazo superior a cinco
anos. O que restou teconhecido pelo STF ¢ inconstitucionalidade da norma do ait. 45 da Lei n°
9.212/91 que outorgava a Fazenda Publica o prazo de 10 (dez) anos para constituir e exigir o
crédito tributario.

Assim sendo, ndo hd que se dar interpretagdio de que todo e qualquer
pagamento de contribuigio social realizado durante a vigéneia do dispositive declarado
inconstitucional tornou indevido, como deseja a recorrente. De modo que, arrecadado o que era
devido no vencimento fixado para o recolliimento da obrigagfio, ndo hd que se aplicar a
inconstitucionalidade do dispositivo acima mencionado.

De modo que, andou bem o Julgador de Piso ao indeferir o pleito e deixar de
homologar a compensagio. Nego provimento pelo fato do recolhimento ter sido no prazo
fixado para o cumprimento da obrigagdo semn ultiapassar a barreira dos cinco anos e alinho
também ao entendimento do julgado de piso de que a solicitagdo aconteceu a destempo em
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"y dedpiréncia do transcurso do lapso temporal, ndo estando albergada pela norma do art. 168,
i
ik :" 4i;}c||sq 1 e1l, do CIN, que define o termo a quo do quinquénio.
i i
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‘ E no caso de pagamento espontineo de tributo, ainda que indevido, o termo
1 lal da decadéncia é a data da extingdo do crédito tributario

i Considerando, para tanto, o lapso temporal de cinco anos, contados da data
agamento e o pedido transmitido quando o direito de pleitear ja teria sido alcangado pela
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!{ i [’ ”I Juntado aos autos o Acordio n2 3403-00.671, por meio do qual o Colegiado negou
o R provimento ao recurso voluntario.
{‘( ‘ ’ 1‘\ i { De ordem, encaminhe-se 4 unidade de origem para ciéncia da interessada ¢ demais
! g gf[‘ A || providéncias cabiveis.
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