PROCESSO N9 10384-000.068/88-63

MINISTERIO DA FAZENDA

............

101-78.084

_ Sessdo de22..de outubro,e 19 88 ACORDAO Ne..= o o,

Recurso n® 93.049 - IRPJ - Ex: 1985, periodo-base 1984
Recorrente  J, MARTINS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA.

Recorrid 3 DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM TEREZINA (PI).

L T MMPASSIVO FICTICIO: j A auséncia de com

provacao da veracidade do saldo da
conta "Fornecedores" constante do ba
lango, autorlza a presungao relativa
de omissao de reglstro de receita; ex
clui-se da nx_‘!_g‘e‘nr“'la a parte demons—
trada real.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por J., MARTINS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes por, unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso, para excluir da tributagﬁo cz$ 14.281,29, nos ter-

mos do relatdbrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes (DF), 25 de outubro de 1988

— PRES[DENTE

VISTO EM

sessZo bE 2 GU]' 1988 S NACTONAL .

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO AL
VES FEITOSA, ARY TORIBIO RAUL PIMENTEL e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCK-
MIN.
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RECORRENTE: J. MARTINS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA.

e bt o e o am a—

J. MARTINS COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA., qualifica
aa“nos autos, em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado, pos
tula a reforma da decis@io de 19 grau que julgou parcialmente pro
cedente a exigéncia formulada no Auto de Infracdo de fls.Ol.

Apds a decisdo de la, instlncia, remanesceu & tributa
cdo no exercicio de 1985, perfodo-base de 1984, a parcela de Cr$.
37.447.721, a titulo de omissao de receita caracterizada pela au
séncia de comprovagao do salde da conta "Fornecedores" constante'
do balango encerrado em 31.12.84, o que evidencia a exist@ncia de
"Passivo Ficticio".

Para comprovar esse salde, a interessada anexouw, ain-
da. na fase impugnatbria, a xerocbpia da duplicata n? 010508-A,emi
tida em 11,12,84, por CIA. BRASILEIRA DE FILMES SAKURA, no valor
de Cr$ 14.281.290, com vencimento para 10.01.85, figurando no ver
so a quitacao datada de 10.01.85, (fls.l7). Anexou, também, xero-
cdpia da duplicata n? 12.136, emitida em 19.11.84, por LATEX LEM
GRUPER S.A., com vencimento para 17.01.85, no valor de Cr$.......
23.166,.431, sendo que a quitag%o passada no verso estd datada de
17.01.85. Existe um carimbo de "cancelado" no rosto da referida
duplicata.

Essas duas comprovagdes ndo foram aceitas pelo  fato
%’
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das provas apresentadas ndo serem seguras ou idSneas, em conformi-
dade com o exigido pelo art. 678, § 29 do RIR/80.

Agora, na fase recursal, a empresa trouxe d colagdo, a
triplicata n® 010508-A, emitida pela Cia. Brasileira de Filmes Sa
kura, com a mesma data de emissae, vencimento, e no mesmo valor da
duplicata anteriormente apresentada, figurando no verso a quitaggb
datada de 10,01,85, cuja firma foi reconhecida em cartdrio, sendo
a triplicata registrada no Registro de Titulos e Documentos, com
certidao anexa (fls, 40/41).

E o relatério.

YorIe

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A manutencio, no passive do balanco, de obrigagdes ja
pagas, autoriza presuncio de omissfo de receita, diz o artigo 12,
§ 29, do Decreto-lei n9 1.598, de 26.,12,1977 (art.180 do RIR/80) .

Ressalva, porém, a prova em sentido contrario.

Tratando-se de questido fundamentalmente objetiva, emn
que se deve comprovar a realidade das obrigagbes a pagar, constan
tes das exigibilidades inscritas no balango patrimonial, & necessa
rio que ocorra identidade de valores, de forma a coincidirem os
saldos das contas, representativas das exigibilidades, com os res

pectivos documentos que dé8em base a esses saldos de contas.

Uma vez ndo comprovada, por prova documental habil, a
realidade das dividas, configura—-se, sob o @ngulo fiscal, a mate
rializacio de exigivel ficticio, comumente denominado passivo fic
tfcio, sob o qual se acoberta omissdo de receita.

Como omiss@o de receita, cuida-se de uma presungac re
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lativa ("iuris tantum"), mas ndo se pode dizer que o principio da
legalidade e bem assim o da tipicidade n&do estejam presentes,quan
do o contribuinte ndo demonstra, através de contraprova adequada'
ser improcedente a suspeita fiscal. O &nus da contraprova compete
3 empresa, pois foi ela guem consignou, no passive exigivel do ba
lango, os valores das obrigacdes a pagar, e se ndo a presta apro-
priadamente, comprovado fica o exigivel ficticio, e, por via de
conseqliéncia a omissdo de receita, tal como autoriza a disposicgao
legal citada. '

0 certo & que, nao se oferecendo contraprova, com a
exibicdo de documentos adequados, para admitir-se que o exigivel'’
seja real, aguela presungae relativa ganha a caracteristica de de
finitiva, se as obrigagdes a pagar ficam por comprovarem-se.

Na espécie dos autos, o saldo do exigivel ndo compro
vado estd representado por duas duplicatas. Quanto a primeira, de
emissao da Cia. Brasileira de Filmes Sakura, no valor de Cr$.....
14,281,290, a interessada apresentou junto & impugnagdo, uma xXero
copia, sem autenticagdo, com quitacao datada de 10.01.85. No gque
concerne a segunda, no valor de Cr$ 23,166.431, de emiss8o de La
tex Lemgruber S.A., também foi apresentada xerocdpia nao autentica
da, com quitacdo passada em 17,01.85. A comprovagdo ndo foi acei
ta por inseguras e inidBneas as provas apresentadas.

Considerando que a empresa anexou em sSeu recurso o 0 .
riginal da triplicata ne 010508-A, no valor de Cr$ 14,281.290,emi"
tida pela CIA. BRASILEIRA DE FILMES SAKURA, com quitagao com fir
ma reconhecida, datada de 10,01,85, e registrada no Registro de
Titulos e Documentos, entendo que ofereceu contraprova adequada pa
ra admitir—-se que o exigivel constante em seu balango encerrado em
31.12,84, no mesmo valor de Cr$ 14,281,290, & real e ndo ficticio.

O mesmo entretanto ndo & de se admitir, em relagdo &
comprovagﬁo da data do pagamento da duplicata de Cr$ 23.166.431 ,
emitida pela LATEX LEMGRUBER S/A, tendo em vista que a xerocdpia
da duplicata anexada ainda na fase impugnatdria estd com o carim-
bo de cancelado, ndo tende a interessada anexado na fase recursal
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qualgquer outra prova confirmando que a divida era real e que ainda
permanecia em aberto na data do encerramento do balango de 31 de
dezembro de 1984,

Nessas condigdes, voto pelo provimento parcial do re

curse, para excluir da tributagio, ) or de Cr$ 14.,281.290.

FRANCISCO DE ASSTS MIRANDA - RELATOR,
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