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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUIN
OITAVA CAMARA TES

: 10384.000190/86-77

: 116.518 — EMBARGOS DE DECLARACAO

. IRF — Anos: 1990 a 1992 :

: PRESIDENTE DA OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES

: OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

- SOCIEDADE EDUCACIONAL DO PIAUI S/C LTDA.

: 19 de outubro de 2000

: 108-06.277 Recurso Especial da Fazenda Nacional
n° RD/108-0.384 '

PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - RETIFICACAO DE
ACORDAO - PRESSUPOSTOS: Rejeitam-se os embargos opostos
quando ndo caracterizada a duvida apontada, em virtude de a clausula
contratual determinar apenas a forma de rateio do lucro apurado aos
socios e ndo sua automatica distribuicdo aos mesmos.

IMPOSTO DE RENDA - FONTE - ART. 35 DA LEI N° 7.713/88 -
DECORRENCIA - E indevida a exigéncia do Imposto de Renda Sobre
o Lucro Liquido instituida pelo art. 35 da Lei n° 7.713/88, quando
inexistir no contrato social cldusula especifica de sua automética
distribuicdo no encerramento do periodo-base. Entendimento do
Supremo Tribunal Federal (RE n® 172058-1 SC, de 30/06/95),
normatizado pela administragio tributaria através da INSRF n® 63/97.

Embargos rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes Embargos de declarag&o

interpostos pelo PRESIDENTE DA OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeirc Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR os embargos de declaragao

opostos, mantendo-se assim a decisdo consubstanciada no acérddo n.° 108-05.982,

de 27 de janeiro de 2000, nos termos do relatério e voto que passam a lntegrar o

presente julgado.

= lc_ O]

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE
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NELSON ggsgo ILHO
RELATO/

rormaLizapo em: O 7 DEL20W

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, TANIA KOETZ
MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ
ALBERTO CAVA MACEIRA@J.
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Recurso n°. :116.518 — EMBARGOS DE DECLARACAO

Embargante : PRESIDENTE DA OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES

Embargada . OITAVA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

interessada  : SOCIEDADE EDUCACIONAL DO PIAUI S/C LTDA

RELATORIO

Apés o despacho do Presidente desta Colenda Camara as (fls.
466/467), retornam os autos para exame, com base no art. 27 do Regimento Intemo do
Primeiro Conselho de Confribuintes, aprovado pela Portaria MF n° 55/98,
denominado de “Embargec Declaratério®, por entender o peticionario que existe
obscuridade no Acérddc n° 108-05.982 prolatado na sessdo de 27/01/2000,
apresentando em seu arrazoado de fls. 466, o seguinte:

“O Relator designado por sorteio, e Conselheiro Nelson Lésso Filho,
examinando a exigéncia do imposto de renda devido na fonte com fulcro no art. 35 da
Lei n° 7.713/88, consignou as fs. 463 que “ndo consta dos autos mengédo de que ©
contrato social da recorrente contenha cldusufa atribuindo disponibilidade imediata dos
lucros aos sécios quotistas...”.

Ocorre que, compulsando os aufos, constatei que o Contrato Social da
Pessoa Juridica esta juntado por copia as fs. 56/56, constando de sua cldusula décima
a distribuicdo dos lucros porventura apurados em 31 de dezembro de cada ano,
independentemente, s.m.j., de qualquer delibera¢do dos sécios.

No julgamento do mérito, deliberou a Camara, por unanimidade,
“Rejeitar as preliminares de nulidade suscitadas, refeitar a preliminar de decadéncia do
IRPJ e da CSL, e acolher a preliminar de decadéncia da contribuicdo para o Finsocial
no ano de 1990, e, no mérito dar provimento parcial ao recurso, para cancelar a
exigéncia do IR-Fonte.”, como consta registrado naquela ata de julgamento, traduzida
na folha de rosto do acérdéo recorrido (fls. 450).

£ o Relatério. @Q
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VOTO

Conselheiro - NELSON LOSSO FILHO - Relator

O questionamento manifestado tem assento no art. 27, do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, constante do Anexo Il da Portaria-MF n°® 55,
publicada no Diario Oficial da Unido de 17 de margo de 1.898, estando ali
expressamente denominado de “EMBARGOS DE DECLARAGAQ”.

Nos termos do citado artigo 27 da Portaria-MF n°® 55/98, os Embargos de
Declaragdo tém como pressuposto a existéncia de ‘.. obscuridade, divida ou
contradicdo entre a decisdo e 0s seus fundamentos, ou for omitido ponto sobre o qual
deveria pronunciar-se a Camara”, pelo que passo ao exame da ddvida apontada no
Acbrdao n® 108-05.982, ora recorrido.

Os embargos ndo séo procedentes, uma vez que nac esta confirmada a
apontada duvida. No voto, cancelei a exigéncia do ILL, visto que do contrato social de
fis. 55/56 ndo consta cldusula especifica de distribuigdo automatica de lucros. Do voto
extraio o seguinte texto:

0O langcamento do Imposto de Renda Retido na Fonte, foi
formaiizado por via reflexa e tem intima relagdo com a parcela do
IRPJ exigida e foi tributada aqui pela alfquota de 8% prevista no
artigo 35da Lein.® 7.713/88.

Vejo que ele ndo retne as condigdes para que prospere a
exigéncia, porque sua incidéncia ja foi submetida ao crivo do
Supremo Tribunal Federal que, em decisdo de seu pleno, no
julgamento do RE n® 172.058-1/SC, considerou ser o art. 35 da
Lei n° 7.713/88 inconstitucional para as sociedades anbnimas e,
quando ndo ocorrer a automatica distribuigdo de lucros, para as
sociedades por cotas de responsabilidade limitada.

Cabe aqui transcrever a sintese conclusiva constante
do voto do Ministro MARCO AURELIO, relator de tal Recurso
Extraordinario no Tribunal Pleno, se¢do de 30/06/95:

“Diante das premissas supra, concluo:
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a) o artigo 35 da Lei n® 7.713/88 confiita com a Carta Politica da
Republica, mais precisamente com o artigo 146, lll, a, no que diz
respeito a4s sociedades anbnimas e, por isso, tenho como
inconstitucional a express&o “o acionista” nefe contida,

b) o artigo 35 da Lei n® 7.713/88 é harmdbnico com a Carta, ao
disciplinar o desconto do imposto de renda na fonte em relagéo
ao litular da empresa individual, uma vez que o fato gerador esta
compreendido na disposicdo do artige 43 do Cédigo Tributario
Nacional, recepcionado como lei complementar;

¢) o artigo 35 da Lei n® 7.713/88 guarda sinfonia com a Lei
Bésica Federal, na parte em que disciplinada situagdo do sécio
cotista, quando o contrato social encerra, por si sO, a
disponibilidade imediata, quer econbmica, quer juridica, do lucro
flquido apurado. Caso a caso, cabe perquiir o alcance
respectivo.”

No caso em tela, a autuada é uma sociedade por quotas de
responsabilidade limitada, ndo constando dos autos meng¢ado de
que o contrato social da recorrente contenha clausula atribuindo
disponibilidade imediata dos lucros aos socios cotistas, hipbtese
incomum nas disposigbes societarias.

A propria administragéo tnbutana, por meio da IN SRF n° 63/97,
admitiu, normatizando o entendimento fixado pelo Supremo
Tribunal Federal no RE n° 172058-1, de 30/06/95, a revisdo do
Jangamento do ILL, nas hipbteses de sociedades por quotas de
responsabilidade limitada, quando ndo restar provado que ©
contrato social da empresa alribui disponibilidade imediata do
fucro aos sécios, no término do periodo-base.”

Do contrato social de fls. 55/56, extraio excerto onde constato a
inexisténcia de clausula de distribuigdo automatica de lucros. Analisando esta clausula
10°, vejo que ela diz respeito apenas a forma de rateio dos lucros entre os sécios, de
acordo com sua participagdo no Capital Social, ndo determinando a automatica
distribuicdo do lucro apurado.

“Clausula Décima — O Balango Geral do Afivo e Passivo e
respectiva demonstragdo dos resultados serdo Jevantadas a 31
de dezembro de cada ano e os lucros ou prejuizos apurados
serdo distribuidos ou suportados pelos sécios de acordo com sua
participagdo no Capital Social, Subscrito, embora néo

integralizado”. S



Processo n°. ;: 10384.000190/96-77
Acordao n°. : 108-06.277

Assim, vejo estar correto o voto ao determinar 0 cancetamento da
exigéncia do ILL, em virtude da inexisténcia de clausula de distribuigdo automatica de
lucros. Rejeito, portanto, os embargos opostos.

Sala das Sessdes {(DF) , em 19 de outubro de 2000

LSON Loééopéﬁ%
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