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301-31.835

124.721

SERVIS SEGURANCA LTDA.
DRJ/FORTALEZA/CE

OBRIGACAO ACESSORIA ATRASO NA ENTREGA DA CTF.
MULTA. DENUNCIA ESPONTANEA INAPLICAVEL.
Apresentada a DCTF retificadora apds o inicio da ag#o fiscal, ndo
faz jus o contribuinte ao beneficio de exclusdo da multa, nos termos
do artigo 138, do CTN.

RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, negar provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Luiz
Roberto Domingo.

Brasilia-DF, em 20 de maio de 2005

OTACILIO DARTAS CARTAXO

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: IRENE
SOUZA DA TRINDADE TORRES, ATALINA RODRIGUES ALVES, JOSE LUIZ
NOVO ROSSARI, LUIZ ROBERTO DOMINGO, VALMAR FONSECA DE
MENEZES ¢ HELENILSON CUNHA PONTES (Suplente).

Hf/1




MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA

RECURSO N° 1 124.721

ACORDAO N° : 301-31.835

RECORRENTE . SERVIS SEGURANCA LTDA.
RECORRIDA : DRJ/FORTALEZA/CE

RELATOR(A) :  CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO

RELATORIO

Trata o presente processo de langamento efetuado a partir do
procedimento de verificagio do cumprimento de obrigagSes acessérias pelo
contribuinte no qual foi constatado que, no periodo de maio a dezembro de 1996,
houve atraso na entrega da Declaragio de Contribuigdes e Tributos Federais,
resultando na aplicagio de multa de oficio, nos termos do art. 5° do Decreto-Lei n°®
2.124/84 e Instru¢do Normativa SRF n® 73/94.

O sujeito passivo, devidamente cientificado do auto de infragdo,
apresentou impugnagio na qual argumenta que:

L ndo houve atraso na entrega da DCTF, havendo sim ocorrido
entrega, em tempo habil, de forma centralizada (matriz e
filiais);

I o referido auto de infragdo estaria eivado do vicio da

nulidade, tendo em vista que nio contemplaria a “previsao
legal referente 4 aplicagdo de penalidade face ao
descumprimento na entrega das DCTFs”;

II.  seu procedimento estaria albergado pelo instituto da
denuncia espontinea, previsto no art. 138 do CTN, haja visto
que “apds o prazo de interrupgdo da denuncia esponténea ...
protocolou as DCTFs”.

Cita jurisprudéncia em seu favor.

Na decisfio de primeira instincia, o d. érgdo julgador entendeu ser
procedente o langamento, consubstanciado no Auto de Infragio, nos termos da
Ementa:

“Declaracdo de Contribuigées e Tributos Federais — DCTF

Verificado, em agdo fiscal, que o contribuinte ndo cumpriu

exigéncia de entregar a DCTF a que estava obrigado, cabivel a
" imposi¢cdo de penalidade pelo descumprimento de obrigacdo

acesso'ria’.f
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Ndo tendo a empresa realizado a op¢do pela centralizacdo do
recolhimento de tributos e contribui¢bes, nos termos da instru¢do
normativa SRF n° 128/92, a entrega da DCTF, de forma
centralizada, ndo desobriga os demais estabelecimentos da
apresenta¢do da DCTF. Langamento procedente”,

Devidamente intimada da r. decisfo supra, a contribuinte interpde
Recurso Voluntirio, onde novamente reitera as razdes expendidas na Impugnagao,

havendo arrolado bens,

Assim sendo, os autos foram encaminhados a este Conselho para

Eo relatc')rio..,f

. julgamento.
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VOTO

O Recurso é tempestivo e preenche os requisitos para a sua
admissibilidade, razio pela qual dele tomo conhecimento.

Trata-se o presente litigio da aplicabilidade de multa na hip6tese em
que o sujeito passivo apresenta a destempo a DCTF,

Os fatos a serem examinados para aplicagdo da multa se resumem
no seguinte:

» o contribuinte protocolou, de forma centralizada e
tempestivamente, DCTFs referentes a matriz ¢ filiais;

. intimado pelo fisco, em 19/04/2001, a apresentar as DCTFs
em relagio 4as filiais, o contribuinte protocolou, em
03/05/2001, novas DCTFs retificadoras, apresentando-as ao
fiscal, fato este que levou ao procedimento ora sob
julgamento.

Colocados os fatos, passemos a examinar as alega¢des do autuado.

Sem razdo o contribuinte quanto & alegagio de violagdo ao principio
da legalidade. O feito estd devidamente fundamentado no art. 5° do Decreto-Lei
2.124/84 e na Instrugio Normativa SRF n® 73/94.

Por outro lado, ¢ verdade que o contribuinte apresentou em tempo
habil as DCTFs pela matriz. Contudo, sem haver apresentado também a
DECLARACAO DE RECOLHIMENTO CENTRALIZADO, consoante o item 1.2.1
do Anexo I da IN 73/94, estava ele contribuinte obrigado a apresentar as DCTFs
“pelas matrizes e por todos os estabelecimentos™ da empresa, de acordo com o art. 2°,
inciso II, da IN mencionada.

O fato é que mesmo havendo apresentado 2 DCTF tempestivamente
e de forma centralizada, quando ndo estava autorizado a fazé-lo, nfo o desobriga a
apresentar as DCTF's referentes aos estabelecimentos filiais da empresa.

Assim, considerando que a apresenta¢do das DCTFs retificadoras
ocorreu em 03/05/2001, quando ja se encontrava o contribuinte sob ag#o fiscal,
iniciada em 19/04/2001, inexistente a sua espontaneidade o que afasta aplicagdo do
art, 138 do CTN.
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Isto posto, voto no sentido de NEGAR provimento ao Recurso
Voluntario, devendo ser mantido o langamento consubstanciado no Auto de Infragdo.

E COomo voto.

Sala das Sessdes, emy/20 de maio de 2005 \>
Al O\

—t./
CARLOS\HENRIQUE KEA ILHO - Relator
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