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DECADENCIA. DEPOSITOS BANCARIOS. FATO GERADOR.

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, relativo a omissao
de rendimentos apurada a partir de depoOsitos bancarios de origem ndo
comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calendario. (Sumula Carf
n° 38)

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.

A Lel n°9.430, de 27 de dezembro de 1996, no seu art. 42, estabeleceu uma
presuncdo legal de omissdo de rendimentos que autoriza o langamento do
imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancéria, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem
dos recursos creditados em sua conta de depdsito ou de investimento.

Preliminar Rejeitada.
Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a

preliminar suscitada e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da

Relatora.



Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhdes - Presidente.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Relatora.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Amarylles Reinadi e
Henriques Resende, Antonio de Padua Athayde Magalh&es, Sandro Machado dos Reis, Tania
Mara Paschoalin e Eivanice Canario da Silva.

Relatério

AUTUACAO

Contra a contribuinte acimaidentificadafoi lavrado o Auto de Infracéo defls.
04 a 12, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2004 e 2005, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$55.523,46, acrescido de multa de oficio e
juros de mora.

A autuagdo decorre de omissdo de rendimentos caracterizada por valores
creditados em contas de deposito ou de investimentos mantidas em institui¢gdes financeiras, em
relacdo aos quais a contribuinte, regularmente intimada, ndo comprovou mediante
documentacéo hébil e iddnea a origem dos recursos utilizados em operagdes ocorridas nos
anos-calendario 2003 e 2004.

IMPUGNACAO

Cientificada do langamento, a contribuinte apresentou impugnacéo (fls. 148 a
168), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatério do acorddo de primeira instancia
(fls. 173 e 174):

1) decadéncia, quanto aos depdsitos bancarios feitos no més de
janeiro de 2003, que somam o valor de R$ 75.847,94. A
contribuinte argumentou lancamento por homologagdo e
fato gerador mensal, nos termos do 8§ 40 do artigo 150 do
CTN, tomando por base a ciéncia do Auto de Infracdo, que
se deu em 27/02/2008, e o transcurso de cinco anos. Citou e
transcreveu vasta jurisprudéncia do Primeiro Conselho de
Contribuintes e julgados do Poder Judiciario;

2) os depositos bancarios tidos como de origem nao
comprovada relativamente ao ano-calendario de 2003
podem ser justificados pelos rendimentos informados na
Declaracéo de Ajuste Anual do exercicio financeiro de 2004,
ano-calendario 2003, tais, como os rendimentos tributaveis e
os rendimentos isentos e nao tributados, nos valores de R$
72.800,00 e R$'230.321,00;
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3) 0 depbsito bancario tido como de origem ndo comprovada
relativamente ao ano-calendario de 2004, no valor de R$
110.000,00, pode ser justificado pelos rendimentos
tributavels, no valor total anual de R$ 72.800,00, e pelo
resultado das informagdes do cbnjuge, no valor de R$
178.612,11, conforme a Declaracdo de Ajuste Anual do
exercicio financeiro de 2005 ano-calendario 2004;

4) ilegitimidade do langcamento por ter como base de calculo
extrato bancario. Deposito Bancario nao configura fato
gerador do Imposto de Renda. Nesse sentido, a contribuinte
argliu, com fundamento no artigo 43 da Lei n° 5.172, de
25/10/1966 - Codigo Tributario Nacional (CTN) - e no
artigo 146, inciso 11, alinea "a" da Constituicdo Federal,
gue depdsito bancario ndo pode se condituir em fato
gerador do Imposto de Renda. Em sua defesa, transcreveu
jurisprudéncia administrativa do Conselho de Contribuintes.
Asseverou ser ilegal tomar depdsito bancario para fins de
tributacdo do Imposto de Renda sem constatacdo e prova
cabal de um correspondente acréscimo patrimonial.
Inaplicabilidade da presuncao do artigo 42 da Lei n° 9.430,
de 27/12/1996, regulamentado no artigo 849 do Decreto n°
3.000, de 26/03/1999, face a prevaléncia da Lei n°5.172, de
25/10/1966 (complementar).

Finalizando a impugnacdo, a contribuinte solicitou a
improcedéncia do langcamento.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 12 Turma DRJ Fortaleza/CE, conforme Acordéo de fls. 170 a 183, julgou
procedente o lancamento.

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificada da decisdo de primeira instancia em 08/04/2009 (fls. 188), a
contribuinte apresentou, em 08/05/2009, o Recurso de fls. 191 a 214. ApGs recapitular os fatos,
assevera que, na data da ciéncia do langcamento, ja havia decaido o direito de a Fazenda
congtituir crédito tributério relativo a janeiro de 2003. Quanto ao mérito, argumenta que 0s
rendimentos declarados, inclusive pelo conjuge, sdo suficientes para justificar a origem dos
depdsitos bancarios efetuados, conforme cal culos que demonstra asfls. 202 e 203. Defende que
depdsito bancario pode representar indicio de omisséo de receitas, mas ndo justificar, por si so,
presuncéo de ocorréncia do fato gerador. Assim, 0 6nus de provar o acréscimo patrimonial € do
Fisco. Quanto a possibilidade de justificar a origem dos recursos utilizados nas operagdes com
0s recursos declarados, assevera que a legislacdo nédo traz exigéncia de coincidéncia entre datas
e valores dos deplsitos e possiveis recursos, mesmo porque as pessoas fisicas estdo
desobrigadas de manter escrituracéo contabil. Para robustecer seus argumentos invoca doutrina
e jurisprudéncia administrativa.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 216, a
saber, copia do Oficio n°® 139/GAB/PRES/ICARF-MF, datado de 24/02/2010, fornecendo



respostas ao Procurador da Republica no Estado do Piaui acerca do andamento dos autos em
questéo.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso é tempestivo e atende as demais condi¢cdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Preliminarmente, no tocante a alegacdo de que na data da ciéncia do
lancamento, j& havia decaido o direito de a Fazenda constituir crédito tributario relativo a
janeiro de 2003, cabe trazer a colagéo o entendimento deste Consel ho:

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica,
relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depésitos
bancérios de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de
dezembro do ano-calendario. (Simula Carf n° 38)

Rejeito, portanto, a preliminar suscitada.

Quanto ao mérito, a interessada argumenta que os rendimentos declarados,
inclusive pelo cénjuge, sdo suficientes para justificar a origem dos depdsitos bancarios
efetuados, conforme célculos que demonstra as fls. 202 e 203.

Aqui cabem algumas consideracfes. A primeira delas € que o lancamento néo
contemplou os valores de depdsitos inferiores a R$12.000,00, eis que 0 somatorio desses
depositos ndo atingiu 0 montante anual de R$80.000,00. A segunda é que so foram objeto de
pedido de esclarecimentos e de lancamento os seguintes depositos, conforme registrado pela
autoridade langcadora as fls. 06:

No que diz respeito a conta do Banco do Estado do Piaui,
solicitamos a comprovacao da origem do deposito efetuado em
dinheiro no valor de R$ 16.055,56, no dia 09/06/2003,
documento n° 140906 (doc. fl. 128).

Quanto a Caixa Econémica Federal do Piaui, solicitamos a
comprovagéo de quatro depdsitos/créditos todos efetuados em
cheques, dois no dia 06/01/2003, nos valores de R$ 13.512,56 e
R$ 27.033,05; em 13/01/2003 no vr. de R$ 13.549,22 e em
23/01/2003, R$ 21.753,11 (f1.129).

Finalmente, no que diz respeito ao ano-calendario de 2004,
solicitamos a comprovacado da origem do depdsito efetuado no
Banco Rural, no dia 23/01/2004, em sua conta corrente 1046-8,
Ag. 0087, no valor de R$ 110.000,00 (cento e dez mil
reais).Conforme Demonstrativo Consolidado para Conciliagdo
Bancéria fornecido pelo Banco Rural (f1.130) o crédito foi
efetuado emsua -conta corrente em 23:01:2004;, -documento  n®
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707163; na mesma data foi aplicado em Renda Fixa- Rural
CDC, documento - Titulo no 023066-000, de acordo com o
Detalhamento das Aplicacgdes f1.131. (grifos acrescidos)

A terceira € que os rendimentos tributéveis declarados pela contribuinte
(R$72.800,00 em cada um dos exercicios, conforme Declaracdes de IRPF de fls. 21 a 28) sdo
provenientes da Camara Municipal de Teresina, cujos Comprovantes de Rendimentos se
encontram as fls. 32 e 35. Analisando-os, rapidamente, percebe-se que os valores brutos
percebidos mensalmente eram de R$5.200,00 e, nos meses de julho de cada um dos anos,
R$10.400,00, ou segja, todos eles inferiores a R$12.000,00, estando, portanto, no rol dos
depdsitos que ndo compdem o langamento. Observe-se que a excegdo do depdsito bancério de
R$ 16.055,56, efetuado em 09/06/2003, todos os demais foram realizados em janeiro (2003 e
2004). Portanto, os rendimentos of erecidos a tributacéo no ajuste anual, nas circunstancias dos
autos, ndo poderiam ter sido utilizados nessas operagOes, pelo simples motivo de que em
janeiro ainteressada ndo os tinha disponiveis. Ademais, relativamente aos depdsitos efetuados
em cheques, se eram recursos da prépria contribuinte, era s6 comprovar que os cheques
depositados eram de outra conta de sua titularidade.

Portanto, embora, em principio eu defenda que os rendimentos declarados
possam justificar a origem de depositos bancérios, no caso, ndo ha como perceber correlagcdo
entre os rendimentos declarados e os depositos bancérios objeto do langamento, com o
agravante que os depdsitos inferiores a R$12.000,00 — que comportam os rendimentos
declarados — ndo foram contemplados no langamento.

Prossegue a contribuinte defendendo que deposito bancario pode representar
indicio de omissdo de receitas, mas ndo justificar, por si s0, presuncdo de ocorréncia do fato
gerador. Assim, 0 6nus de provar o acréscimo patrimonial é do Fisco.

Frise-se que o langamento em discussdo se fez sob a égide daLei n° 9.430, de
1996, e alteracOes. Tal lei estabeleceu uma presungdo de omissdo de rendimentos sempre que 0
titular de conta bancéria de depdsito ou investimento, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprovar, mediante apresentacdo de documentos hébeis e idéneos, a origem
dos recursos utilizados nos depositos ali efetuados.

Trata-se, contudo, de presuncdo relativa, ou sgja, que admite prova em
contrério. Assim, a contribuinte compete o 6nus de elidir a imputacdo, mediante a
comprovagao, no caso, da origem dos recursos.

Nesse contexto, tdo-somente argumentos, como os trazidos pela recorrente,
ndo o socorrem parafins de afastar a presuncéo em comento.

Por oportuno, registre-se a posi¢éo deste Conselho, expressa na Simula n°
26:

A presuncédo estabelecida no art. 42 da Lei n° 9.430/96 dispensa
0 Fisco de comprovar o consumo da renda representada pelos
depdsitos bancarios sem origem comprovada

Por fim, quanto a posi¢des doutrinaria e jurisprudenciais invocadas, destaque-
se que, excetuando-se as SUmulas CARF aprovadas, que ndo foram trazidas a colagdo, tais
posi¢des ndo vinculam as decisdes prolatadas por este Colegiado.



Diante do exposto, voto por rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, por
negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



