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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10384.001744/98-24

Recurso c120.221

Matéria : IRPJ —EX.: 1993

Recorrente : MOANA PREMOLDADOS E CONSTRUGOES LTDA.
Recorrida :  DRJ em FORTALEZAI/CE

Sessdo de : 08 DE DEZEMBRO DE 1999

Acérddo n® : 105-13.033

IRPJ - Pelo disposto no inciso 1l, do art. 173, quando ocorre anulagéo,
por vicio formal, & dado ao fisco mais 5 anos “da data em que se
tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio formal, o
langamento anteriormente efetuado”, para realizar novo langamento.
Sé que o sujeito ativo deve se limitar a corrigir os vicios formais e
manter o valor originariamente exigido, n3c sendo permitido
suplementar a exigéncia pela ampliac&o da base de célculo e do valor
do imposto, porque em relagdo aos valores adicionais incide a
decadéncia ou a homologagdo do crédito, que sfo formas de extingdo
do crédito tributario, em face dos incisos V e Vi do art. 156 do CTN.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MOANA PREMOLDADOS E CONSTRUGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselhe de
Contribuintes, por unanimidade de votos: 1 - ACOLHER, em parte, a prefiminar
suscitada pelo contribuinte (de decadéncia), para excluir da base de célculo da
exigéncia a parcela que exceda ao valor constante do langamento original, anulado
por vicio formal, e 2 - no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Declarou-se impedido o
Conselheiro Luis Gonzaga Medeiros Nobrega.

VERINALDO H IQUE DA SILVA - PRESIDENTE

IVO DE LIMA BARBO
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiro: NILTON PESS, JOSE

CARLOS PASSUELLO, ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO,
ALVARO BARROS BARBOSA LIMA e AFONSO CELSO MATTOS LOURE%
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MOANA PREMOLDADOS E CONSTRUGOES LTDA.

RELATORIO

Pela Denuncia Fiscal esta sendo exigido Imposto de Renda-Pessoa
Juridica e reflexo (PIS/REPIQUE), EXERCICIO DE 1993, a partir de levantamento
fiscal que aponta compensacio a maior de prejuizos fiscais.

O presente langamento decorre do processo n. 10384.001215/97-12

(apenso ), o qual foi declarado nulo por vicio formal de notificagéo eletrénica.

Irresignada com a exigéncia a Contribuinte interpds, tempestivamente,

impugnacao, alegando ser nulo o langamento por ter sido alcangado pela decadéncia,

a0 que o Julgador assim ementou seu entendimento:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA (IRPJ)

COMPENSAGAO DE PREJUIZOS

O montante do lucro real apurado no ano-calendario objetc da
autuaco pode ser compensado somente com os saldos
remanescentes de prejuizos, relativos a periodos anteriores aqueles
em que a empresa foi autuada, descabendo portanto a compensagao
de valores superiores a tais saldos.

DECADENCIA DE LANCAMENTO

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-
se apds cinco anos contados da data em que se tornar definitiva a
decisdo que houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado, restringindo-se o novo langamento tao-
somente & matéria objeto da exigéncia original.

TRIBUTAGAQO REFLEXA

PIS/REPIQUE

N&o tendo sido objeto da autuagéo anterior, a contribuiclio para o
PIS REPIQUE ndoc se beneficia da recontagem do  prazo
decadencial do referido langcamento, que fora declarado nulo.
LANCAMENTOS PROCEDENTES EM PARTE" - _,
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A contribuinte se insurge contra a Decisfo, alegando que foi autuada
em 09/07/98, com base nos fatos geradores ocorridos no ano-calendério de 1992,
portanto, 0 prazo para a Fazenda fazer o Langamento Suplementar terminou em
14/06/98, conforme o art. 173, 1 do CTN, e ndo conforme o art. 173, 11, como entende
a autoridade fiscal.

Aduz ainda, a Recorrente, s6 se aplicar o art. 173, Il do CTN, quando
sao repetidos, na integra, os langamentos anteriormente efetuados, e, no caso, tanto
a base de calculo como o enquadramento legal foram alterados em relagdo ao
langamento anterior, que foi declarado nuio pela autoridade julgadora “a quo® em
19/12/97 (data da ciéncia).

Faz prova de que obtivera a protegdo jurisdicional, em sede de
Medida Liminar, para deixar de efetuar o depdsito como garantia de instancia prevista
no Art. 33, § 2° do Decreto n°® 70.235 de 06/03.1972 em sua nova redagéo pelo Art. 32
da MP n° 1621 de 12/12/1997, publicada no DOU em 15/12/1997.

E o relatério.

HRT 3 ilb




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°.  10384.001744/98-24
ACORDAO N°: 105-13.033

VOTO

Conselheiro IVO DE LIMA BARBOZA, Relator

O Recurso é tempestivo e existe a prote¢ao jurisdicional dispensando
do deposito recursal, razao pela qual dele conhego.

DECADENCIA — A contribuinte argtii a extingdo do crédito tributario
porque entende que houvera a homologagdo, ainda que tacita, eis que se trata de
fatos geradores ocorridos em 1992, e o fisco s6 lavrou o procedimento fiscal de oficio
em 09.07.98.

Penso ndo assistir razdo a Recorrente.

No caso se trata de renovagéo de langamento de crédito, em face de
declaragdo de NULIDADE, por vicio formal, de langamento anteriormente efetuado,
situagdo em que €& de ser aplicado o disposto no H do art. 173, do CTN. Senao
vejamos:

“ART.173 - O direito de a Fazenda P{blica constituir ¢ crédito
tributario extingue-se apds 5 (cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tomar definitiva a decisdao que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.
Paréagrafo tnico. O direito a que sé refere este artigo extingue-se
definitivamente com ¢ decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatéria indispensavel ao langamento”.

Emerge do disposto no incido |, do art. 173, retro, que quando ocorre
anulagdo, por vicio formal, &€ dado ao fisco mais 5 anos “da data em que se tornar
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definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente
efetuado®, para realizar novo langamento.

Dir-se-a que o critério escolhido pelo art. 173, Il do CTN, n3o foi feliz,
porque premia o erro do fisco. Ou seja, se o fisco praticar algum erro formal em
procedimento administrativo-fiscal, é-lhe dilatado o prazo de decadéncia. Até posso
concordar que o legislador n&o foi feliz ao incentivar o erro quando deveria premiar o
acerto. Mas n&o é fungéo do julgador (mormente o administrativo) avaliar a justica ou
injustica da norma, tanto porque € vedado ao intérprete distinguir o que a norma néo
distingue, como em respeitoc @ homenagem ao principio da legalidade porque é melhor
errar com a lei do que contra ela pretender acertar.

Ora, no caso em lide o processo originaric de n° 10384.001215/97-12
foi juigado NULO cuja ciéncia deu-se em 19.12.97 (AR fis. 25). E o presente
langamento foi cientificado ao sujeito passivo em 09,07.98, portanto apenas 7 meses
apos o julgamento. Diante desse fato, € de ser aplicado o disposto no art. 173, Il, do
CTN.

Dessa forma, tendo havido uma primeira revis3o, que foi ANULADA
por vicio formal, penso assistir razio ao fisco ao ter efetuado novo langamento,
adotando as regras do art. 173, do CTN, supra transcrito.

No mérito, o sujeito passivo alega também que foi inovado o
langamento tanto na capitulagdo legal como no valor. Arglii que o langamento
primitivo exigia 12.325,57 UFIR’s, capitulando-a nos artigos 154; 382 e 338 inciso Il
do RIR/80; enquanto o novo accertamento exige 19.826,71 UFIR's e tipifica a nos
artigos 157 e paragrafo 1°, 382; 386 e paragrafo 2°; e 388, inciso lll do RIR/80.
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Por seu turnc a ilustre Delegada alega que o “... novo langamento
ocorreu em 09/07/98 e restringiu-se & compensagao de prejuizo, enquadrada no art.
382 do RIR/80, que também se constitui numa matéria do lancamento antenor, nfo
havendo, portanto, gualquer inovag8o neste sentido.”

Penso que pode o fisco alterar o enquadramento legal no langamento
inovado porque o objetive da norma, ao permitir novo fangamento, é suprir 0 vicio
formal do primitivo. E a capitulagdo legal é forma que pode ser suprida por novo
langamento.

Entretanto, no tocante & questao do novel langamento estéd ampliando
o valor que constava do originario, ai penso que a contribuinte tem razéo, ainda que
se trate do mesma tema anteriormente exigido, qual seja, a compensagdo de
prejuizos acima do limite legal. Neste caso, ndc pode o fisco exigir além do valor
originario porque, do contrario, passaria a ser novo langamento e nao reparos visando
suprir vicios formais, posto que foi objetive da norma do art. 173, ll, do CTN, fazer
com que a esséncia fosse superior a forma, mas ndo permite que o valor exigido seja
superior ao primitivo, mormente quando ocorre a decadéncia porque ai seria suprir
mais que a forma, seria refazer situag8io extinta nos termos do art. 156, V do CTN.

Pelos mesmos fundamentos que ndo foi permitida a exigéncia do
PIS/Repique, no langamento inovado, como corretamente entendeu a ilustre
Julgadora Monocratica, pela mesma razdo, nac pode aumentar o valor
originariamente exigido ainda que se trate, em ambos os langamentos, de
compensag¢éo de prejuizo.
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Dessa forma, ACOLHO em parte a preliminar de decadéncia para,
DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da base de célculo da exigéncia a
parcela que exceda ao valor constante do langamento original, anulada por vicio
formal e no mérito NEGAR provimento ao recurso para manter a decisdo no limite do
valor exigido no Auto de Infrag@o retificado.

E como voto

Sala das Sessdes(DF), em 08 de dezembro de 1999.

IVO DE LIMA BARBOZ
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