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Recorrente : CTS —CONSTRUGCOES TRANSPORTES E SERVICOS LTDA.

Recorrida

e 'STERIO DA FAZENDA
. un Consetho de Conribuintes
firgs g Uﬂiéo

DRJ em Fortaleza - CE

PIS/PASEP. FALTA DE RECOLHIMENTO.

E legitimo o langamento de oficio decorrente da falta e/ou
insuficiéncia derecolhimento desta contribuigio.

DIVERGENCIA ENTRE A RECEITA DO LIVRO CAIXA E
A DECLARADA AO FISCO (DIPY/DCTF).

Nio logrando o contribuinte justificar a diferenga dos valores
dos faturamentos consignados, em relagdo a idéntico periodo,
nas Declaragoes de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa
Juridica — DIPJ] ou Declaragdes de Débitos e Créditos
Tnbutarios Federais — DCTF wversus Livro Caixa, procede o
langamento com base nos valores efetivamente levantados pela
fiscalizagao. ’

A constatagdo da existéncia de receitas operacionais da
atividade langada e nio declaradas, caracterizam o ilicito fiscal e
justificam o lancamento de oficio sobre as parcelas subtraidas ao
crivo do imposto.

ONUS DA PROVA.

A atribuigdo do 6nus da prova ao Fisco nao o impede de efetuar
langamento de oficioc com base nos elementos de que dispuser,
quando o contribuinte, obrigado a prestar declaragdo ou
intimado a informar sobre fatos de interesse fiscal de que tenha
ou deva ter conhecimento, se omite, recusa-se a fazé-lo ou o faz
insatisfatoriamente.

DENUNCIA ESPONTANEA.

Ap6s iniciada a agdo fiscal, o contribuinte nio mais se encontra
ao amparo do instituto da demincia espontinea. Valores
declarados em DCTF apds o inicio da agdo fiscal ndo deverdo
ser considerados pelo Fisco como sendo objeto de dentncia
espontanea.

MULTA DE OFICIO.

Iniciada a acdo fiscal, os tributos ndo declarados ndoc podem ser
objeto do beneficio da dentincia espontinea, segundo o qual
estariam sujeitos & multa de mora. Os tributos devidos e nio
recolhidos, objeto de lancamento de oficio, sujeitam-se i
incidéncia da multa de oficio.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: CTS

— CONSTRUCOES TRANSPORTES E SERVICOS LTDA. /
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ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 16 de abril de 2003

éﬁ{ﬁ xr/ﬂ’l-é‘iﬁ)’?forres, >

Presidente

Raimar da Silv
Relator

Participaram, ainda, do presente& julgamento os Conselheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,

Eduardo da Rocha Schmidt, Ana Neyle Olimpio Holanda, Gustavo Kelly Alencar, Nayra Bastos

Manatta e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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CTS - CONSTRUCOES TRANSPORTES E SERVICOS LTDA.

RELATORIO

Por bem relatar o processo em tela, transcrevo parte do Relatério do Acérdio

n°® 524, da DRJ em Fortaleza — CE, fl. 233:

“Contra o sujeito passivo acima identificado foi lavrado o
Auto de Infra¢do da Contribui¢ido para ¢ Programa de Integracdo Social -
PIS, fls. 08/15, para formalizagdo e cobranga do crédito tributdrio nele
estipulado no valor total de RS 14.958,21,incluindo encargos legais.

2. A infra¢do apurada, relatada na Descri¢do dos Fatos e Enquadramento
Legal de fls. 09/10, foi, em sintese, a seguinte:

2.1.FALTA DE RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO PARA O
PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS:

2.1.1, Durante o procedimento de verificagbes obrigatérias, em agdo
fiscal autorizada pela FM de n® 2000-00.234-5, foram constatadas nos meses
abaixo referenciados, conforme Quadros Demonstrativos em anexo, as
seguintes divergéncias:

a) Ano-calenddrio 1998 - Relativamente aos meses de fevereiro, julho e
setembro deste ano, foram constatadas divergéncias entre os valores de PIS
declarados na DIPJ/99 pelo contribuinte e os valores apurados a partir da
receita escriturada no seu Livro Caixa n® 01, autenticado na Junta Comercial
do Estado do Piaui sob o numero de Termo de Autenticacdo 99003817-3.

b} Ano-calenddrio 2000 - Relativamente aos meses de fevereiro a setembro
deste ano, foram constatadas divergéncias entre os valores de PIS declarados
em DCTF pelo contribuinte e os valores apurados a partir da receita
escriturada no seu Livro Caixa numero (04, autenticado na Junta Comercial do
Estado do Piaui sob o ntimero de Termo de Autenticacdo 00/000126-0. E
importante observar que o crédito tributdrio constituido para os meses do 1°
trimestre do ano-calendadrio 2000 é resultante da diferen¢a entre os valores
apurados na escrituracdo e o declarado na DCTF original do contribuinte, ja
que, para este trimestre o contribuinte apresentou DCTF Complementar, tendo
sido, porém, a mesma desconsiderada, tendo em vista sua apresentagéo apés
o inicio da agdo fiscal. Para os meses do 2° e 3° trimestres do ano-calenddrio
2000 foi constituido o crédito tributdrio pelo total apurade de acordo com a
escritura¢do, pois as DCTF apresentadas pelo contribuinte fora

desconsideradas, tendo em vista suas apresenta¢bes apds o inicio di agdo

Sfiscal. / .
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¢) Ano-calenddrio 2001 - Relativamente aos meses de abril a junho deste ano,
o levantamento da Base de Calculo do PIS foi feito com base nas Notas Fiscais
de Prestagdo de Servico de emissdo do contribuinte, ndo tendo o mesmo
efetuado a entrega de DCTF para o periodo.”

Em 27 de dezembro de 2001 a DRJ/FLLA manifestou-se por meio do Acorddo

524, que foi assim ementado:

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo:01/02/1998 a 30/06/2001
Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO.

As pessoas juridicas obrigadas @ contribui¢do para o PIS/Faturamento, em
decorréncia da venda de mercadorias ou mercadorias e servigos, deverdo
calcular o seu valor com base na receita bruta, na forma disciplinada na Lei
Complementar n° 07/70, combinado com o artigo 1° da Lei Complementar n°
17/73, e alteragdes posteriores ora vigentes no nosso ordenamento juridico.

DIVERGENCIA ENTRE A RECEITA INFORMADA EM LIVRO CAIXA E A
DECLARADA AQ FISCO FEDERAL (DIPJ/DCTF).

Nao logrando a contribuinte justificar a diferenga dos valores dos
faturamentos consignados, em relagdo a idéntico periodo, nas DeclaragGes de
Informagées Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ ou Declaragdes de
Débitos e Créditos Tributdrio Federais - DCTF versus Livro Caixa, procede o
langamento com base nos valores efetivamente levantados pela fiscalizagdo.

A constatagdo da existéncia de receitas operacionais da atividade lancadas e
ndo declaradas, caracterizam o ilicito fiscal e justificam o langamento de
oficio sobre as parcelas subtratdas ao crivo do imposto.

ONUS DA PROVA.

A atribui¢do do énus da prova ao Fisco ndo o impede de efetuar o langamento
de oficio com base nos elementos de que dispuser, quando o contribuinte,
obrigado a prestar declaracdo ou intimado a informar sobre fatos de interesse
fiscal de que tenha ou deva ter conhecimento, se omite, recuse-se a fazé-lo, ou
o faz insatisfatoriamente.

Lancamento Procedente”.

A Decisdo da DRJ em Fortaleza/CE manteve o langamento proposto pelo Fisco

considerando a falta de recolhimento do tributo, baseada na divergéncia existente en receita
informada em Livro Contébil préprio e a declarada ao Fisco Federal.
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Inconformada e dentro do prazo legal a contribuinte interpds recurso a este
Egrégio Conselho de Contribuintes (fls. 245/252) alegando ndo existir a diferenga levantada,
objeto do auto de infra¢do lavrado contra a recorrente

E importante salientar que a contribuinte apresentou extrato de bens ¢ digeitos
para arrolamento, nos termos da legislagdo vigente.

E o relatério. . /
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
RAIMAR DA SILVA AGUIAR

O recurso interposto reveste-se das formalidades legais e merece ser acatado.

Importante ressaltar, antes de mais nada, que os valores informados pela
contribuintes nas DIPJ (ano calendéario 1998) e nas DCTFs (ano calendario 2000), apresentadas
antes do inicio da agdo fiscal, foram considerados pelo Fisco, ndo tendo sido objeto de
langamento. Os valores lan¢ados referem-se 4s diferengas entre os valores declarados pela
contribuinte (DIPJ e DCTFs) e os escriturados no seus livros contébeis fiscais.

Para o ano-calendarioc de 2001 ndo foi entregue DCTF antes do inicio do
procedimento fiscal, relativa ao segundo trimestre, tendo sido o langamento efetuado com base
nas Notas Fiscais de Presta¢io de Servico, emitidas pela contribuinte no periodo.

A questdio crucial tratada no recurso é acerca do instituto da dentncia
espontinea e da impossibilidade de langamento de valores declarados em DIPJ e DCTF.

Ocorre que os valores efetivamente declarados pela contribuinte, sejam em
DIPJ, sejam em DCTF, antes do inicio da agdo fiscal, ndo foram objeto de langamento, mas sim
a diferenca entre os valores declarados e os escriturados.

Existindo divergéncia entre os valores declarados pela contribuinte e aqueles
constantes da sua escrita contabil fiscal, a diferenga, apurada pelo Fisco em procedimento de
fiscalizagdo, hd de ser objeto de lan¢amento de oficio, com o fito de se constituir o respectivo
crédito tributario.

Em relagdo ao segundo trimestre de 2001, a contribuinte apresentou apds o
inicio da agdo fiscal (20/11/2000, fl. 20) DCTF recepcionada pelo SERPRO em 29/10/2001.
Verifica-se, portanto, que apds o inicio da agdo fiscal, quando ji ndo gozava mais de
espontaneidade, segundo dispdem os art. 138, pardgrafo tnico, do CTN; e 7°, paragrafo terceiro,
do Decreto n° 70.235/72, é que foi apresentada a referida DCTF, razio pela qual tal declaragio
néo foi considerada pelo Fisco no langamento, uma vez que iniciada a ag3o fiscal os tributos ndo
declarados sé poderiam ser constituidos com os encargos legais cabiveis, quais sejam: multa de
oficio e juros de mora, conforme preceitua o art. 47 da Lei n® 9.430/96.

Por semelhante razio é que também nio foram consideradas pelo Fisco as
DCTFs complementares relativas ao ano calendéario de 2000, por terem sido apresentadas apos o
inicio da ag3o fiscal.

Quanto 3 redugdo da multa aplicada a0 langamento, aos percentuais relativos &
multa de mora, é de se verificar que, de acordo com o disposto no art. 47 da Lei n® 9.430/96,
apos o inicio da agfo fiscal, a pessoa juridica poderd pagar, até o vigésimo dia da data de
recebimento do termo de inicio da agdo fiscal, os tributos ja declarados com os acréscimos lggais
relativos a dentncia espontanea, ou seja, juros e multa de mora. /
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No caso em questao, os tributos ndo haviam sido declarados quando do inicio
da agdo fiscal e, portanto, ndo poderiam ser objeto de aplicag@o do citado art. 47 da Lei n°
9.430/96. Em segundo lugar, apés transcorridos os vinte dias sem que houvesse pagamento, dos
tributos declarados e ndo pagos, a contribuinte perderia o beneficio do instituto da denincia
espontinea, ficando assim submetida aos encargos legais do langamento de oficio, ou seja, juros
e multa de oficio.

Ressalte-se, ainda, que, embora a recorrente tenha argiido que as divergéncias
de recolhimento apontadas pelo Fisco sejam inexistentes, ndo apresenta provas que sustentem
suas alegagdes.

Dissociadas de provas materiais que as sustentem, as razdes da contribuinte
tornam-se “meras alegagdes’® ndo tendo o condio de interpor-se ao langamento regulamente
efetuado, com base na prédpria escrita fiscal e contébil da recorrente.

Desta forma nenhum reparo cabe pois & decisdo recorrida, razéo pela qual nego
provimento ao recurso interposto.

Sala das Sessdes, em 16e abril de 2003 /




