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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO Na 193B4/002.054/94-25

Sessdo de de 29 de abril de 1993 ACORDAO Ng 104-10.424

Recurso ngt ‘71.8B4% — IRPF - EX.! de 1988 e 1989

" Recorrentes WALDEMAR DE CASTRO MACEDO

-.Recorrido: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TERESINA (PI)

IRPF -~ CEDULA “C* - OMISSA0 DE RENDIMENTOS -
AJUDA PARA DESPESAS VARIAVEIS -
REPRESENTACAO-PRESIDENTE - MEMBROS DO PODER
LEGISLATIVO (DEPUTADO ESTADUAL) ~ O pagamento
de tais verbas, a tftule de ajuda para
desempenho da fungRo, nlo se confunde com =
parte varidvel dos subs{dios dos wmembros do
Poder Legislativo, sobre a qual n3do se incide
o tributo.

Recursp nio provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por WALDEMAR DE CASTRO MACEDO.

ACORDAM o5 Membros da Quarta Cdmara do Primeiro Conselho
de -Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam A integrar o
presente julgado.

Sala das SessOes, em 29 de abril de 1993.

Wh=d. b

LEILA MAR SCHERRER LEITAO - PRESIDENTE

- RELATOR

VISTOS E - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSHAO DE: . 27 Mﬂd 1993 NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os geguintes

" Conselheiros: WALDYR PIRES DE AMORIM, CELIO SALLES BARBIERI JUNIOR,

EVANDO PEDRQ PINTO, MIGUEL RENDY e IRACI KAHAN.
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Desta forma entende o suplicante que a Carta Magna
furtou W Uni%o a competbncia para instituir impostos sobre aquelas
rendas, deixando—-as imunes ou isentas do pagamento do tributo, e que a
dnica condiglo exigida para o pagamento da ajuda de custo €& sua
origem, ou seja, que provenha dos cofres pdblicos e que tal pagamento
ae faga na forma da lei.

Argumenta ainda que uma das hipdteses deste pagamento,
que e poderia fazer irregularmente, e portanto fora da IMUNIDADE,
pode ser colhido no art. 13, Inciso VI, da Carta Politieca de 1967, “in
verbis”:

“aArt. 13. 0Os Estados organizar-se-80 e reger—-se—ao
pelas constituigdes € leis que adotarem, respeitados,
dentre outros principlos estabelecidos nesta
Constituicio, os seguintes:

(ewnOMiBEIG.aa)d

VI . a proibicio de pagar , a qualquer titulo, =a
deputados estaduais mais de dolis tercos dos subsidios e
da ajuda de custo atribufdos em lei avs deputados
federais, bem como remunerar mais de oito sessdes
extraordindrias mensais:”

Quanto a ajuda para despesas varlidveis que a Assembléeia
Legislativa paga 3 seus membros, “nada mais & que cobertura de
despesas necessdrias ao desempenho do cargo de deputado”.

Cita o art. 100, Inciso 1II, do Cddigo Tributario
Nacional, o qual determina que “a observincia das priticas
reiteradamente pelas Autoridades Administrativas exclui a imposiglo

de penalidades”.

A Autoridade Julgadora Singular, nao concordando com os
argumentos do recorrente assim se pronuncial

“A Constituiclo dita normas de cardter geral, isto ¢,
estas npormas, quando previstas, necessitam de uma lei
complementar ou ordindria que as regulamente. Quando o
Inciso IV do Art. 21 da Carta magna de 19467, dispbe “in
fini”, na forma da lel, a interpretagio n%oc €& outra
Senao a previsiao legal de uma norma que especifique em
que casos devem ser pagas as difrias e a ajuda de custo.
A Lei de que se trata, € o Decreto~Lei nio89/7¢, art.
409, base legal do Inciso XIX , do art. 22 do RIR/80.
Este diploma legal determina em que casos & devida =a
didria e a ajuda de custo, nos termos previstos da Lei
Maior de 1967, e somente nestes casos o rendimento ¢ nido
tributdvel.
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VYOTO

Congelheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO - Relator

o] recurso atende as condigdes de admissibil idade
previstas no art. 33 do Decreto ng 76.235/72, razio pela qual do mesmo
tomo conhecimento.

A matéria em questlo refere~se A tributagdo de parcelas

percebidas pelo recorrente, no mandato de deputado estadual do Estado

do Piaui~-PI, a tftulo de ajuda de custo, ajuda para despesas varidveis
e Representaglo-Presidente.

A decisdo da Autoridade Julgadora Singular, nfo meretce
qualquer censura, estando de acordo com jurisprudéncia deste i C.C.,
conforme se depreende dos seguintes Acérdios:

“IRPF - CEDULA “C” -~ OMISSEO DE RENDIMENTOS ~
AUXILIO TRANSPORTE, MORADIA, CORRESPONDENCIA E
OUTROS - PARLAMENTAR —~ O pagamento de tais
verbas, a titulo de ajuda para o desempenho da
fungio, nao se confunde com a parte wvaridvel
dos subsidios dos parlamentares, sobre a qual
ndo incide o tributo.

Recurso nfo provido.” (Ac. ig €C.C. na 104-
B.953, sessdn do dia 13/7NOV/94).

“IRPF - CEDULA “C” — OMISSAO DE RENDIMENTOS -~
AUXILIO TRANSPORTE, AJUDA DE CuUsTO -
PARLAMENTAR - 0 pagamento de tais wverbas, a
t ftulo de ajuda para o desempenho da fungido,
n3o se confunde com a parte varidvel dos
subsidios dos parlamentares, sobre a qual nao
incide o tributo.

Recurso nao provido.” <(Ac. ig C.C. ng
104-8.9646, sessao do dia 14/N0OV/941).

Isto posto, voto no sentido de

negar provimento a0 recurso.

Antoni i a Cardoso - Relator,
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