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SERGIO GONCALVES DE MIRANDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Data do fato gerador: 10/07/2007

AUTO-DE-INFRACAO. DIRIGENTE DE ORGAO PUBLICO. ART. 41
DA LEl N° 8212/91. REVOGADO. RETROATIVIDADE BENIGNA.
APLICACAO

| - A Lei n°11.941/09, em seu art. 79, |, expressamente revogou o art. 41 da
Lei n° 8.212/91, retirando do dirigente de 6rgéo publico a responsabilidade
pessoal por eventuais infracdes deste Orgdo a obrigagdes tributérias
acessorias de natureza previdenciéria; Il - Embora a época da autuacdo o
dispositivo legal que ampara a responsabilizacdo pessoal do autuado ainda
estivesse em vigor, como a Lei que o revogou trata-se de norma introdutora
de tratamento mais benéfico ao contribuinte, o préprio CTN possibilita a sua
aplicacdo retroativa.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Marcelo Oliveira - Presidente
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Rogério de Lellis Pinto — Relator

Participaram da sess@o de julgamento os conselheiros. Marcelo Oliveira, Rogério de Lellis
Pinto, Ana Maria Bandeira, Lourenco Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo e Nereu
Miguel Ribeiro Domingues.
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Relatério

Trata-se de recurso voluntério interposto por SERGIO GONCALVES DE
MIRANDA, contra decisdo exarada pela 72 Turma da DRJ de Fortaleza-CE a qua julgou
procedente o presente auto-de-infracéo, lavrado contra autuado em razdo da sua qualidade de
dirigente de Org&o Publico.

O Contribuinte recorre da decisdo questionando a sua condicdo de
responsavel pessoa pelainfragcdo, e encerrarequerendo o provimento do seu recurso.

Sem contra-razdes me vieram os autos.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Rogério de Lellis Pinto, Relator
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Trata-se de auto-de-infracéo lavrado pela entdo fiscalizagdo da Secretaria da
Receita Previdenciaria contra o contribuinte ora Recorrente, que a época exercia a funcéo de
dirigente maximo do Orgéo Publico fiscalizado.

Na esteira desse idedrio, a responsabilizagio pessoal do dirigente de Orgdo
Publico em razdo deste infringir obrigac@es tributarias formais de natureza previdenciaria, era
expressamente prevista naredacdo do art. 41 da Lei n® 8.212/91, nos seguintes termos.

Art. 41. O dirigente de 6rgdo ou entidade da administracdo
federal, estadual, do Distrito Federal ou municipal, responde
pessoalmente pela multa aplicada por infragdo de dispositivos
desta Lei e do seu regulamento, sendo obrigatério o respectivo
desconto em folha de pagamento, mediante requisicdo dos
Orgéaos competentes e a partir do primeiro pagamento que se
seguir arequisicao. (Ver art. 3°da Lel n° 9.476, de 23/07/97)

Contudo, a MP 449/08 convertida na Lei 11.941/09 dentre as vérias
alteracBes que promoveu na Lei do Custeio Previdenciario, revogou expressamente 0 acima
citado dispositivo legal, de forma que ndo ha mais, neste momento, sustentacdo juridica que
autorize a responsabilidade pessoal aqui discutida.

E certo que o ato do langamento deve-se reportar sempre alei vigente a época
da sua producdo. Todavia, ha situagbes em que o proprio CTN, especificamente em seu art.
106, excepcionalmente autoriza que fatos passados sejam regulados pela legislagdo futura.

Vale trazer a baila as disposi¢oes do art. 106 do Codex:
Art.106 - Ale aplica-se a ato ou fato pretérito:

| - em qualquer caso, quando sgja expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo da penalidade a infragdo dos dispositivos
interpretados;

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

quando deixe de defini-lo como infragao;

guando deixe de tratd-lo como contrario a qualquer exigéncia de
acdo ou omissao, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo
tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

qguando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na
lel vigente ao tempo da sua prética.
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Comentando os dispositivos legais encimados 0 saudoso Professor Aliomar
Baleeiro, in Direito Tributé&rio Brasileiro, 112 Edicdo, pags. 669/670, nos lembra que a
retroatividade da norma tributéria aplica-se em trés hipoteses. “quando o dispositivo da
interpretacdo auténtica a outro ou outros de lei anterior, exclui penalidade desta, e ainda,
guando assume caracteristica de lex mitior” .

Sem embargos, em se tratando de norma introdutora que retire ou afaste a
responsabilidade do contribuinte frente a infragdo tributaria acessoria, 0 CTN consagra a regra
da retroatividade da Lei mais favoravel, autorizando assm que a nova sistemética legal regule
a situacdo ocorrida no passado, garantindo um tratamento mais benéfico ao contribuinte.

Destafeita, como o art. 41 daLei n° 8.212/91 encontra-se revogado pelo art.
79, | da Lei n° 11.941/09, afastada estd4 a responsabilidade do autuado a responsabilidade
imposta pelo presente auto-de-infracéo.

Ante o0 exposto, voto no sentido de conhecer do recurso para dar-lhe
provimento.

E como voto.

Rogério de Lellis Pinto.



