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IRPJ - DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE
RECEITAS - PRESUNGAO LEGAL - Caracterizam como
omissdo de receitas os valores creditados em conta de
depédsito junto & instituicdo financeira, em relagdo aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprova, mediante documentagao habil e
iddbnea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes.

TRIBUTACAQ REFLEXA - PIS — COFINS — CSLL -
Tratando-se de langamentos reflexos, a decisdo prolatada
no langamento matriz € aplicavel, no que couber, aos
langamentos decorrentes, em razéo da intima relagéo de
causa e efeito que os vincula ao processo principal.

CSLL - LANGCAMENTO REFLEXQO - Decorrendo a
exigéncia da mesma imputagdo que fundamentou o
langamento principal, deve ser adotada a mesma decisdo
proferida para o Impostc de Renda, desde que nio
presentes argligoes especificas ou elementos novos
ensejar decisdo diversa.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por J. L. Alves da Silva Maquinas e Equipamentos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

%k/

RELATOR

FormaLizapo em: 3.0 MAL 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI,
CAIO MARCOS CANDIDO, JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e  MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n°. :149.174
Recorrente : J. L. Alves da Silva Maquinas e Equipamentos.

RELATORIO

J. L. Alves da Silva Maquinas e Equipamentos, ja qualificada nos
autos, recorre de decisdo proferida pela 3* Turma da Delegacia da Receita Federal
de Julgamento de Fortaleza - CE, que por unanimidade de votos JULGOU
procedentes os langamentos a titulo de IRPJ e seus reflexos.

Os fatos que redundaram nas autua¢des tiveram origem em
procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagbes tributarias, na qual a
fiscalizagdo constatou supostas omissOes de receitas caracterizadas por depésitos
ndo contabilizados, provenientes de créditos efetuados em suas contas-correntes,
conforme demonstrado as fls. 31/55, no Banco do Nordeste do Brasil S.A. (24982-6),
Banco Bradesco S.A. (64.000-8), Banco do Estado do Piaui S.A. (14206250.000.9),
Banco Mercantil de Sao Paulo — Finasa (4.812.998-4) e Banco Sudameris S.A.
(09850.3000.4), relativo ao ano-calendario de 2000.

Inconformada com as exigéncias, das quais foi cientificada em
05.12.2003, a Contribuinte apresentou impugnac¢do em 05.01.2004 (fls. 204/222),
alegando em sintese que:

O Demonstrativo de Omissdo de Receita por Depdsitos Bancarios
nado contabilizados ndo esta correto, uma vez que nao levou em consideracido todos
os cheques devolvidos e as receitas obtidas no decorrer do ano-calendario de 2000
e escrituradas em livro caixa, que também foram depositadas em sua conta-
corrente, porém, ndo foi considerada do referido demonstrativo, Gi)
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Ressalta, ainda, que a origem dos depdsitos esta toda escriturada
em livro caixa revertido das formalidades legais, indicando como saida de recurso do
caixa para depésito. Dessa forma, afirma ser incoerente a descrigdo dos fatos
quando diz que a omisséo de receitas foi em razdo dos Depositos Bancarios ndo
Contabilizados.

Prossegue afirmando que apesar de ter esclarecido integralmente a
origem dos recursos utilizados nas operagdes de depésitos, o Fiscal ndo os levou
em consideragao.

Salienta que no anoc-calendario de 2000 a empresa foi tributada
com base no Lucro Presumido, conforme cépia da DIPJ de fls. 182/200. Sendo que
as pessoas juridicas tributadas com base no Lucro Presumido, sdo obrigadas a
cumprir as obrigagdes acessorias, determinadas no art. 527 do RIR/99.

Nesse sentido, afirma que escriturou o livro Caixa no decorrer do
ano-calendario de 2000, no qual esta toda a movimentagado financeira, inclusive a
movimentacao bancaria. Dessa forma, os valores nele escriturados fazem prova a
seu favor, nos termos dos arts. 923 e 924 do RIR/99.

Alega a Contribuinte que ap6és a analise de seu livro caixa,
constata-se que os valores depositados em suas contas bancéarias sdo decorrentes
de saidas do caixa da empresa com destino as contas correntes de sua titularidade,
tudo conforme cépias do livro caixa anexos a impugnagéo apresentada.

Conclui a esse respeito, afirmando que ndo ha que se falar em
Omissdo de Receita nos valores demonstrados nas planilhas de fls. 43/55, uma vez
que as origens dos valores referentes aos depésitos bancarios, estdo devidamente
comprovados através da escrituragdo de seu livro caixa, o qual faz prova a seu
favor.
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Alega que a exigéncia tributdria deve ser realizada mediante a
efetiva verificagdo da ocorréncia do fato gerador e calculo do tributo devido nos
moldes legais, conforme disposto no art. 142, do Codigo Tributério Nacional.

Esclarece que o langamento em discussao, que, cbrigatoriamente,
deveria decorrer de toda uma série de investigagbes e procedimentos
administrativos legalmente previstos, encontra-se embasado apenas em considerar
como de origem ndo comprovada, depdsitos bancarios com recursos oriundos da
conta caixa, valores que estdo devidamente contabilizado e comprovado com os
extratos bancarios acostados nos autos, para ao final fazer presuncdo legal de
Omissdo Receita e inverter o 6nus da prova, o que no minimo é um absurdo.

Afirma, também, que em matéria tributaria a caracterizagdo da
matéria tributavel na atividade de langamento de oficio € da autoridade
administrativa, nos termos do art. 845 do RIR, aprovado pelo Decreto n® 3.000/99,
quando se refere a base de langamento, 0 que deve estar perfeitamente
caracterizada, sob pena de ndo se poder afirmar ter ocorrido o fato gerador.

Assim, os valores escriturados no livro caixa, como saida para
depdsito devem ser admitidos como de origem comprovada, para determinar o valor
a ser tributado, pois, caso contrario, ndo pode prevalecer a presungdo de omissao
de receita, por faltar amparo legal para tal procedimento, uma vez que nao podem
ser impugnados pelo autuante os depositos que tiveram como origem os recursos

oriundos do caixa e devidamente langado em sua escrituragao.

Alega, ainda, que no caso em tela, o agente do Fisco, por
presuncao legal, considerou como omissao de receitas, os depositos bancarios tidos
como de origem ndo comprovada. As conclusées do Auditor Fiscal da Receita
Federal tiveram como suporte apenas os depdsitos bancarios da requerente que
tiveram como origem recursos oriundos do caixa.
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Conclui, nesse sentido afirnando que o Fisco ndo cumpriu com ©
6énus de produzir a prova material, € a conseqiéncia ¢ a ndo comprovagao da
ocorréncia do fato gerador e 0 nascimento da obrigagéo tributaria.

Destaca que o Fisco ao pretender tributar os depdsitos bancarios
como de origem ndo comprovada, produzido nos demonstrativos de fls. 43/54, sem
levar em consideragao os valores referentes ao faturamento da Contribuinte, todos
os cheques devolvidos e os recursos oriundos da saida de caixa, devidamente
escriturados em seu livio caixa, mesmo no contexto das normas de tributacao
inerentes as pessoas Juridicas previstas no art. 42, da Lei n° 9.430/96, esta
contrariando, frontalmente, a definicdo de fato gerador dado pelo Cédigo Tributario
Nacional, Desse modo, o CTN define, em seus artigos 43 e 44, como fato gerador do
imposto de renda a aquisi¢do de disponibilidade econdémica ou juridica de renda e
proventos e, como base de célculo, o montante real, presumido ou arbitrado, de
renda ou dos proventos tributaveis.

A Contribuinte faz uma analise isolada dos termos presentes na
definicdo de fato gerador do imposto de renda dada pelo CTN em seu art. 43,
concluindo que a ocorréncia do fato gerador esta condicionada a disponibilidade de
acréscimo patrimonial. Sendo certo, portanto, que estamos na presenca de uma
realidade e nao de uma presung¢&o.

Esclarece a Contribuinte que a tributagdo por meio de presungdes
legais podem ser de duas maneiras, quais sejam, presungdes legais absolutas e
presung¢des legais relativas. No presente caso, afirma que estd caracterizada a
presungao legal relativa, ou seja, aquela que admite prova em contrario produzida
pela pessoa juridica. Dessa forma, destaca que a presungdo foi elidida pela
escrituragao do livro caixa. Nesse sentido transcreve jurisprudéncias do Primeiro
Conselho dos Contribuintes e das Camaras Superiores, bem como alega que tal
entendimento esta consagrado na doutrina e no CTN em seus arts. 142 e 114,
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Conclui a Contribuinte que no caso em tela a Fisco ao lavrar o auto
de infracdo com base somente nos depdsitos bancarios efetuados pela contribuinte
em suas contas bancarias, desconsiderando a escrituragdo contabil mantida por ele,
é sem sombra de duvida uma falha do agente administrativo em averiguar por
completo a ocorréncia do fato juridico tributério, isto €, em nenhum momento o
agente do Fisco, se valeu do livro caixa ofertado pela empresa autuada para verificar
se os valores depositados nas contas comrentes pertencentes a contribuinte

correspondiam as quantias saidas de caixa.

Finaliza sua impugnagio, requerendo seja julgado improcedente o
auto de infragdo lavrado referente ao IRPJ e reflexos.

A vista da Impugnagdo, a 3% Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Fortaleza-CE, por unanimidade de votos, julgou
procedentes os langamentos de IRPJ e reflexos.

Em suas razdes de decidir, consignaram os julgadores que a
autuagdo fundamentou-se em omissédo de receitas, tendo em vista a falta de
comprovagio da origem e destinagdo dos valores de sua movimentagio bancéria.
Com efeito, sendo a Contribuinte, optante pela tributagdo com base no lucro
presumido, deveria, pelo menos, possuir livro Caixa que inclufsse sua movimentagao
financeira e bancaria.

Observaram 0s julgadores que a defesa da Contribuinte,
concentrou-se, basicamente, no entendimento de que a tributagio do IRPJ ndo pode
ser efetuada sobre depdsitos bancérios. Esclareceram, que no caso em tela ndo
estdo sendo tributados os depdsitos bancarios, mas a receita que eles representam.
Os depo6sitos sdo, na verdade, apenas a forma, o sinal de exteriorizagdo pelo qual
se manifesta a omisséo de receita, quando ndo comprovada a origem financeira dos
recursos utilizados.
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Afirmaram, ainda, que nos termos do art. 195 do CTN, cabe ao
Contribuinte quando intimado, a apresentagido dos documentos que comprovassem
a origem dos valores depositados em suas contas bancarias. Nao o fazendo, € licito
concluir que se tratam de receitas tributaveis nao incluidas entre aquelas registradas

na escrituragao.

Dessa forma, entenderam que diante da recusa da Contribuinte em
demonstrar, segundo as planilhas de fls. 31/55, a origem e destinagdo de seus
depdsitos bancarios, justifica-se a conclusdo que a movimentagdo das contas

bancéarias nao foi devidamente escriturada.

Prosseguiram afirmando que caso a Contribuinte tivesse
demonstrado serem os depdsitos provenientes de outras fontes que nao receitas
tributaveis, ou mesmo de receitas contabilmente registradas e, portanto, incluidas na
declaracdo de rendimentos, ndo teria o Fisco, por certo, considerado serem os
depésitos representativos de receita omitida,

Observaram, ainda, que a receita declarada pela Contribuinte
representa menos de 12% dos valores depositados em suas contas bancarias, o que
denota o valor infimo do patrimdnio liquido da empresa em relagdo ac imposto
sonegado. Abaixo, quadro demonstrativo entre os valores declarados e os
considerados omitidos em decorréncia da falta de comprovagdo de sua
movimentagio bancaria. Caberia, portanto, a fiscalizado dar a devida explicagdo ao
Fisco, mediante a comprovag¢ido da origem dos valores depositados nos bancos, o
gue, no entanto, jamais demonstrou intengéo de fazer.

Fato Gerador | Declaradas (1) |Receltas Omitidas (11} % (1711
1° Trim./2000 51.637,10 661.802,10 7,80
2° Trim./2000 76.286,00 99.017,13 77,04
3° Trim./2000 95.118,75 331.687,30 28,68
4° Trim./2000 44.468,50 1.257.023,02 3,54
iTotal 267.510,35 2.349.529,55 11,39
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Em relagdoc a presungao utilizada pelo Fisco, consignaram os
julgadores que esta encontra amparo legal no art. 528 e paragrafo Unico, do
RIR/1999 (art. 24, da Lei n°® 9.249, de 1995 — norma posterior 4 sGmula 182) e nos
arts. 25 e 42 da Lei n° 9.430, de 1996.

Afirmaram que ao contrario do que pretende demonstrar a
Contribuinte, a matéria tributada no presente caso ndo €& o simples transito de
valores ou a mera movimentagdo bancaria, mas sim aquele previsto no art. 42 e §§,
da Lei n° 9.430/96. Dessa forma, de acordo com o “caput’ do referido dispositivo
legal, a caracterizagdo da omissao de receitas ou de rendimento na forma ali
prevista, pressupde um procedimento onde o titular da conta de depdsito ou de
investimento, deve ser regulamente intimado para que comprove, mediante
documentagado habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nas operagbes que
deram origem aos valores ali creditados, os quais sé serdo considerados como
receita omitida por depdsitos bancarios ndo justificados, caso o titular, pessoa fisica

ou juridica nao os justifique.

Concluiram, portanto, por tratar-se de omissio de receita oriunda
de uma presungao legal — depdsitos bancérios sem comprovagdo da origem dos
recursos utilizados nestas opera¢bes —, e sendo juris tantum, ela transfere o énus
probante da autoridade fiscal para o sujeito passivo da relagéo tributaria, no caso o
contribuinte, mas, para tanto, € necessario que a autoridade tributaria demonstre a
existéncia dos depdsitos e, no decorrer do processo de fiscalizagdo, intime o
contribuinte para que este se manifeste sobre a origem dos depésitos realizados em
sua conta corrente e, na auséncia de tal manifestagdo, restaria configurada a
referida omissdo de receita, a qual, na fase impugnatéria do langamento, pode ser
ilidida com a prova em contrario.

Dessa forma, verifica-se a presungio legal, onde a lei determina
que, ocorrida a situagéo fatica (créditos em conta de depésito sem comprovagio de
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origem), pode-se presumir, até prova em contrario (esta a cargo do contribuinte), a
ocorréncia do fato a ser provado (omissdo de receita). Como exemplos de hipoteses
de presungdo legal os julgadores transcreveram o art, 281 do RIR/99, bem como
mencionaram aquelas incluidas no art. 6°, §5°, da Lei n® 8.021/90, e no art. 42 da Lei
n°® 9.430/96.

Concluiram, portanto, que as contestagbes da contribuinte
mostram-se, despropositadas, pelo simples fato de que a existéncia de depodsitos
bancarios ndo escriturados e com origem ndo comprovada &, por si s0, hipdtese

presuntiva de omissao de receitas, cabendo ao sujeito passivo a prova em contrario.

Afirmaram que uma vez nac comprovada as alegagbes da
Contribuinte de que os referidos depodsitos sdo oriundos da movimentagdo de
valores de sua atividade empresarial, confirma-se a referida presungdo. Nesse
sentido transcrevem jurisprudéncia administrativa.

Dessa forma, cumprido o 6nus atribuido a Fazenda Pulblica, que era
o de identificar os depésitos bancarios ndo escriturados ou de origem nao
comprovada e de intimar a contribuinte a sobre eles se manifestar, e ndo tendo este
logrado afastar tal presungido, ha que se declarar improcedente a alegagdo da
impugnante quanto a imprestabilidade da movimentagdo financeira para fins de
caracterizagdo da omissao de receita.

Lembraram os julgadores, que antes da edigéo da Lei n® 8.021, de
1990, vigorava o Decreto-lei n® 2.471, de 1988, o qual proibia a agao fiscal
embasada no exame de extratos bancarios. Com o advento da nova lei, aquela ficou
sem vigor, nos termos do art. 2°, § 1°, do Decreto-lei n® 4.657, de 1942 (Lei de

@«
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A partir, portanto, da publicagdo da Lei n°® 8.021, de 1990, estava o
Fisco autorizado a langar m&o de mais essa ferramenta - extratos bancarios - para o

bom desempenho de suas fungbes.

Consignaram, que diante da infragdo apurada, ndo resta a
autoridade fiscal, vinculada ao principio da legalidade (art. 37, "capuf”, da CF/88),
alternativa sendo efetuar o langamentc de oficio, sob pena de responsabilidade

funcional.

Em relagdo a alegagdo da Contribuinte de que ndo foram excluidos
todos os cheques devolvidos, referente ao més de outubro de 2000, conforme
demonstrativo de fls. 53, verificaram os julgadores que o demonstrativo em
referéncia se refere a valores creditados nas instituigbes financeiras, em 2000,
maiores ou iguais a R$ 800,00, Compde a planilha os cheques devolvidos referentes
aos respectivos bancos.

Apesar da Contribuinte alegar que houve errc no levantamento
fiscal, entenderam os julgadores que nao foi anexado prova sobre o suposto erro,
nem mesmo indicagdo de qual cheque teria sido omitido pela autoridade em seu
levantamento.

Pelo exposto, os julgadores consideraram procedente o langamento
efetuado a titulo de IRPJ. Quanto a tributagdo reflexa, os julgadores aplicaram
"mutatis mutandis” o que foi decidido quanto a exigéncia matriz, devido a intima
relagdo de causa e efeito entre elas.

Finalmente, destacaram que a autoridade administrativa, por forga
de sua subordinagio ao poder vinculado ou regrado, deve limitar-se a aplicagdo da
lei, sem emitir qualquer juizo de valor acerca da legalidade ou da constitucionalidade
da norma legal. Sobre este principio transcreveram as palavras do mestre Helly

L]
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Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 19* ed., Sdo Paulo, Revista dos
Tribunais, 1994, pag. 101).

Em relagdo as decisées judiciais que a contribuinte fez constar de
sua impugnagao, observaram os julgadores que o Decreto n® 2.346, de 10 de
outubro de 1997 em seu art. 4, consolida as normas de procedimentos a serem
observadas pela Administragdo Publica Federal em razdo de decisdes judiciais e
quanto aos créditos administrados pela Secretaria da Receita Federal. Concluindo
que a extensdo dos efeitos de decistes judiciais possui como pressupostos a
existéncia de decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal e que tal decisdo se
refira especificamente a inconstitucionalidade da lei, do tratado ou do ato normativo
federal que esteja em litigio.

Jd quanto as ementas administrativas dos Conselhos de
Contribuintes também citadas em sua defesa, os julgadores reportaram-se ao art.
100 do CTN, bem como o Parecer Normativo CST n° 390, de 1971, concluindo que
as decisbes administrativas citadas pela defesa nao se constituem entre as normas
complementares contidas no referido artigo, por conseguinte, ndoc vinculam as
decisbes desta instancia julgadora, restringindd-se aos casos julgados e as partes
inseridas no processo que resultou a decisio.

Ademais, as decisdes administrativas que a contribuinte fez constar
de sua impugnag¢ao, no que diz respeito aos langamentos com base em depdsitos
bancérios, se referem a legislagdo anterior a4 edigdo da Lei n° 9.430, de 1996,
restando inteiramente prejudicada qualquer argumentagdo com base nas mesmas.

Pelas razGes acima expostas, a 3°. Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Fortaleza - CE, considerou procedentes os langamentos
efetuados.

*
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Intimada da decis3o de primeira instancia em 09.12.2005, recorreu
a este E. Conselho de Contribuintes em 06.01.2006, as fls. 374/397, onde alegou em

sintese que:

Ao contrario do que afirmado na decisdo de primeira instancia, nao
concentrou toda a sua argumentagdo apresentada na impugnagdo, quanto ao
cabimento da tributagdo do IRPJ sobre depositos bancarios, sendo este, apenas

uma das vertentes seguidas.

Ressalta, que a origem dos depdsitos esta toda escriturada em livro
caixa revertida das formalidades legais, indicando como saida de recurso do caixa
para depésito. Dessa forma, afirma ser incoerente a descrigéo dos fatos quando diz
que a omissdo de receitas foi em razdo dos Depésitos Bancéarios nédo
Contabilizados.

Afirma que o procedimento fiscal seria irrepreensivel ndo fosse por
um pequeno, mas deveras relevante detalhe legal: a origem dos recursos utilizados
nas operagoes de depdsitos foi integralmente comprovada, fato este ndo levado em
consideracao pelo autuante. '

Salienta que no ano-calendario de 2000 foi tributada com base no
Lucro Presumido, conforme cépia da DIPJ de fls. 182/200, Sendo que as pessoas
juridicas tributadas com base no Lucro Presumido, sdo obrigadas a cumprir as
obrigacdes acessorias, determinadas no art. 527 do RIR/99.

Nesse sentido, reafirma que escriturou o livro Caixa no decorrer do
ano-calendario de 2000, no qual esta toda a movimentacgdo financeira, inclusive a
movimentag3o bancaria. Dessa forma, os valores nele escriturados fazem prova a
seu favor, nos termos dos arts. 923 e 924 do RIR/29. 6&
“
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Alega a Contribuinte que apds a analise de seu livro caixa,
constata-se que os valores depositados em suas contas bancarias sdo decorrentes
de saidas do caixa da empresa com destino as contas correntes de sua titularidade,

tudo conforme cépias do livro caixa anexos & impugnacgao.

Conclui a esse respeito, afirmando que ndc ha que se falar em
Omissdo de Receita nos valores demonstrados nas planilhas de fls. 43/55, uma vez
que as origens dos valores referentes aos depdsitos bancarios, estdo devidamente
comprovados através da escrituragio de seu livro caixa, fazendo prova a seu favor.

Alega que a exigéncia tributaria deve ser realizada mediante a
efetiva verificagdo da ocorréncia do fato gerador e calculo do tributo devido nos
moldes legais, conforme disposto no art. 142, do Cédigo Tributario Nacional.

Esclarece que o langamento em discussao, que, obrigatoriamente,
deveria decorrer de toda uma série de investigagdes e procedimentos
administrativos legalmente previstos, encontra-se embasado apenas em considerar
como de origem n&o comprovada, depdsitos bancarios com recursos oriundos da
conta caixa, valores que estido devidamente contabilizado e comprovado com os
extratos bancarios acostados nos autos, para ao final fazer presungéo legal de
Omissao Receita e inverter o 6nus da prova, o que no minimo é um absurdo.

Afima, também, que em matéria tributaria a caracterizagdo da
matéria tributdvel na atividade de langamento de oficio é da autoridade
administrativa, nos termos do art. 845 do RIR, aprovado pelo Decreto n® 3.000/99,
quando se refere a base de langcamento, o que deve estar perfeitamente
caracterizada, sob pena de ndo se poder afirmar ter ocorrido o fato gerador.

Assim, os valores escriturados no livio caixa, como saida para
depdsito devem ser admitidos como de origem comprovada, para determinar o valor
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a ser tributado, pois caso contrario, ndo pode prevalecer a presungdo de omiss&o de
receita, por faltar amparo lega! para tal procedimento, uma vez que ndo podem ser
impugnados pelo autuante os depdsitos que tiveram como origem 0S recursos
oriundos do caixa e devidamente langado em sua escrituragao.

Alega, que o dnus da prova, quando da constituicdo de créditos
tributarios via langamento de oficio é do Fisco, a partir da entrada em vigor da Lei
Complementar n® 105/2001, entretanto o acérdéo recorrido defende a teoria de que
a lavratura do auto de infragdo pela Secretaria da Receita Federal deve ser tida
como uma obrigagao, pois ligado estd a um direito material de constituir o credito
tributario, nos termos do Art. 142 do CTN e sob pena dos efeitos da decadéncia do
Art. 150, §4° e 173 do mesmo diploma legal.

Analisa, ainda, os arts. 195 e 197 em conjunto com a Lei n°
105/2001, esclarecendo que até a edicdo desta lei, as instituigdes financeiras eram
obrigadas a zelar pelo sigilo de seus clientes. Apds a sua publicag&o, o Fisco passou
a ter todos os instrumentos para provar que depdsitos bancarios, em tese a
“descoberto”, representam rendimentos e/ou receitas tributaveis,

Destaca que a Lei n® 105/2001, aplica-se ao presente caso, pois tal
norma tem efeitos de carater puramente instrumental. Além disso, afirma que a
presungdo do fato gerador tem que ser corroborada com outros elementos de prova
que, indiquem com precisdo e clareza a ocorréncia do fato tributavel, conforme
expresso no art. 43, | e 1l do CTN e doutrina a esse respeito.

Conclui a Contribuinte afirmando que agiu de boa-fé e ndo de ma-
fé, por meio da suposta omissdo de receitas mediante depdésitos bancarios, em tese,
ndo declarados, como pretende demonstrar o Agente Fiscal. Nesse sentido, alega
que culpabilidade n3o se presume, se prova, devendo, portanto ser julgado
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improcedente a autuagdo visto que o Fisco ndo juntou aos autos provas suficientes.
Transcreve, ainda, jurisprudéncia do Primeiro Conselho dos Contribuintes.

Finalmente, afirma que no caso em tela a Fisco ao lavrar o auto de
infragdo com base somente nos depédsitos bancarios efetuados em suas contas
bancarias, desconsiderando a escrituragdo contabil mantida por ele, é sem sombra
de duvida uma falha do agente administrativo em averiguar por completo a
ocorréncia do fato juridico tributério, isto é, em nenhum momento o agente do Fisco,
se vateu do livro caixa ofertado pela empresa autuada para verificar se os valores
depositados nas suas contas correntes correspondiam as quantias saidas de caixa.

Diante do exposto, requer seja julgado improcedente o auto de
infragao lavrado referente ao IRPJ e reflexos.

E o relatério.
==

16



Processo n°. : 10384.003724/2003-52
Acorddo n°. :101-96.094

VOTO
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso €& tempestivo e preenche os requisitos para a sua

admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme se depreende do relatério, a matéria posta a andlise desta
E. Camara diz respeito a exigéncia do imposto de renda pessoa juridica, decorrente
da omissdo de receitas relativo ao ano-calendarioc de 2000, mantida pela decisao
recorrida ao argumento de que configuram omissao de receita, por presungédo legal,
os valores creditados em conta de depésito do sujeito passivo mantida em instituigéo
financeira, quando, regularmente intimado, deixa de comprovar, mediante
documentacgio habil e idénea, a origem dos valores creditados.

Por seu tumo, para afastar a exigéncia, alega a Recorrente que toda

a origem dos depédsitos bancarios estd escriturada em livro caixa revertido das

formalidades legais, a qual foi apresentada a fiscalizagdo juntamente com a

_ documentagdo que lhe deu suporte, e segundo porque a origem dos depdsitos

efetuados nas mencionadas contas teve como origem a saida de recursos da conta
caixa.

Compulsando os autos, verifica-se que a fiscalizagdo intimou e
reintimou a Recorrente a apresentar os documentos que comprovassem as origens
de todos os langamentos a débito de caixa no ano-calendario de 2000, nao
identificado como vendas por meio de notas fiscais (fl. 63), sem qualquer resposta
por parte da contribuinte.

Assim, cai por terra os argumentos despendidos pela Recorrente no
sentido de que apresentou a fiscalizagdo o Livro Caixa acompanhado da
documentagdo que |he deu suporte. Decerto, se tivesse apresentado tais
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documentos e demonstrado ter oferecido a tributagdo e/ou que tais valores ja haviam
sido tributados, com certeza a fiscalizagio os teria excluido da tributagao.

O fato é que em nenhum momento do processo a Recorrente
comprovou ou tentou comprovar com base em documentos hibeis e idéneos seus
argumentos, ou seja, de que as importancias depositadas em suas contas correntes,
as quais a fiscalizagdo entendeu como nao justificadas, teve como origem a saidas
de recursos da conta caixa, autorizando, portanto, a presuncéio legal de omissdo de
rendimentos com base em depdsitos bancéarios de origem ni3o comprovada pelo
sujeito passivo, ex vi do disposto no art. 42, da Lei n. 9.430/96.

Quanto aos argumentos de falhas, imprecisdo e incompletude dos
indicios empregados na determinagdo da base de célculo da exac¢ao argiidas pela
Recorrente no sentido de descaracterizar a tributagdo com base nos depdsitos
bancarios, impde-se, desde ja, para efeito da ndo aplicagdo da Sumula 182 do TRF,
caracterizar a existéncia de duas realidades distintas no que se refere ao uso da
movimenta¢ao financeira para a caracterizagio da omissdo de receitas, sendo uma
com base nos arts. 6° § 5° da Lei n® 8.021/1990 (§ este revogado pela Lei n.
8.430/96) e 0 42, da Lei n® 9.430/1996, vejamos:

Leln®8.021/1990

“Art. 6°. O langamento de oficio, além dos casos jd especificados em
lei, far-se-d arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utiliza¢do dos sinais exteriores de riqueza.

[T J

§ 3° - O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em
depésitos ou aplicagdes realizadas junto a instituigées financeiras,
quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.”[revogado]

Lei n®9.430/1996

YArt. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimentos os valores creditados em conta de depésito ou de
investimento mantido junto a instituigdo financeira, em relacio aos
quais o litular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, néo
comprove, mediante documentacdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagées."”
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Com base nos dispositivos acima transcritos, verifica-se 0 que vem a
distinguir uma realidade da outra é que a partir de 01/01/1997 - entrada em vigor da
Lei n° 9.430 -, a existéncia de depdsitos nao escriturados ou de origens ndo
comprovadas tornou-se uma nova hipdtese legal de presungio de omissdo de
receitas, que veio a se juntar a outras ja existentes no ordenamento juridico, sendo
que a partir dai, atenuou-se a carga probatéria atribuida ao fisco, que precisa
apenas demonstrar a existéncia de depoésitos bancarios ndo escriturados ou de
origem ndo comprovada para satisfazer o 6nus probandi a seu cargo.

Antes, tal previsao inexistia, e com isso o fisco necessitava, nos estritos
termos do art. 6° caput e § 5° da Lei n° 8.021/1990, ndo apenas constatar a
existéncia dos depésitos bancarios, mas estabelecer uma conexdo, um nexo causal,
entre tais depodsitos e alguma exteriorizagdo de riqueza e/ou operagdo concreta do
sujeito passivo que pudesse dar ensejo a omissdo de receitas.

O fato & que apds a edigdo da Lei n° 9.430/96, a movimentacdo
bancaria mantida ao largo da escrituragdo contabilffiscal da empresa ou sem
- comprovagdo adequada, caso dos autos, presume-se realizada como valores
omitidos a tributagdo, salvo prova em contrario, nio se aplicando, portanto, mais o
entendimento exarado na Sumula 182 do extinto TRF, que determinou o
cancelamento dos débitos para com a Fazenda Nacional, originarios de cobranga do
imposto de renda, arbitrado com base exclusivamente em valores de extratos ou
comprovantes de depésitos bancarios a luz do Decreto-lei n® 2.471/88.

Portanto, ao fisco cabe provar o fato constitutivo do seu direito, no caso
em questdo, a existéncia de depdsito bancario sem origem comprovada. A
Recorrente cabe comprovar, mediante a apresentagido de documentagdo habil e
idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depésito ou de
investimento mantida junto & instituicéo financeira, o que nao foi feito em nenhum
momento do processo, ndo restando, portanto, alternativa a fiscalizagdo sendo
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considerar tais depésitos como receitas omitidas e exigir o tributo decorrente de tal

omissao.

Nesse passo, € de se reiterar que a caracterizagdo da ocorréncia do
fato gerador do imposto de renda néo se da pela mera constatagio de um depdsito
bancario, considerada isoladamente, abstraida das circunstancias faticas, até
mesmo porque, depdsito bancario ndo configura disponibilidade econdmica ou
juridica de renda, conforme lembra a recorrente ac mencionar o art. 43 do CTN.

Ao contrario, a caracterizagdo esta ligada a falta de esclarecimentos da
origem dos numerarios depositados, conforme dicgdo literal da lei. Existe, portanto,
uma correlagdo logica entre o fato conhecido - ser beneficiado com um depdésito
bancario sem origem ~ e o fato desconhecido — auferir rendimentos. Essa correlagao
autoriza plenamente o estabelecimento da presungao legal de que o dinheiro surgido
na conta provém de receitas omitidas.

Pelo acima exposto, verifica-se que o langamento em questdo decorre
de presunc;i’ao legal, ndo havendo, portanto, qualquer falha efou imprecisdo na base
de célculo do tributo, muito menos ofensa ao principio da verdade material e/ou da
legalidade, eis que havia um antecedente texto de lei autorizando que se
procedesse ao langcamento para a exigéncia do tributo quando o contribuinte
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Quanto aos langamentos decorrentes (CSLL, PIS e COFINS), por
possuirem os mesmos fundamentos faticos da presente exigéncia, a decisdo aqui
prolatada faz coisa julgada em relagio aos decorrentes, em vista da intima relag3o
de causa e efeito que os une.

P

2 =—



Processo n°. : 10384.003724/2003-52
Acérddo n° :101-96.094

Pelo exposto, entendo que nao merece qualquer reforma a bem
fundamentada decisao recorrida, e nesse sentido voto para NEGAR provimento ao

recurso voluntario.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 30 de margo de 2007
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