MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessilo de 09 de dezembro de 1993 Actrd¥o n2 1072-28,725
Recurso nB: 104.828 - IRPJ — EXS: DE 1987 a 1990
Recaorrente: R. C. PNEUS LTDA.

Recorrida : DRF EM SB0 LUIZ/MA

IRPJ — ARBITRAMENTO DE LUCRO - A lei au-
toriza o Fisco a fixar os lucros tribu-
taveis, mediante arbitramento, guando
falte a documentacilo comprobatédria da
escrita contabil, situaci3o que alcanca
hipHitese de ela ter sido extraviada ou
destruida antes da revis3o fiscal.

Vistos, nelatados e discutidos os presentes autos de recurso
intenposto por R. C. PNEUS LTDA,

ACORDAM o5 Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurnso.

Sala das, Sessdes, em 09 de dezembro de 1993
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Parnticiparam, ainda, do presente julgamento o seguintes Conselhedirnos:
Waldevan ALves de 0LiLvedinra, Franeisco de Paula Corrnea Carnedro Glffond,
Urnsula Hansen e Julioc Cesar Gomes da SilLva. Ausentes justificadamente 05
Conselheinos: Mania CLELia de Andrade Figueinedo e Carlos Robernto Mon-
teirno Bentazd.
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RECORRENTE: R. C. PNEUS LTDA.

RELATORIO

A empresa R. C. PNEUS LTDA. inscrita no Cadastro Geral
de Contribuintes sob nB 07.743.826/0001-90, inconformada com a
decis3o de 19 grau, proferida pelo Delegado da Receita Federal em
B30 Luiz(MA), apresenta recursco voluntario ao Egrégio Primeiro
Conselho de Contribuintes, cbistivando a reforma da decisiio re—

corrida.

fi= irregularidas apuradas estio descritas e capituladas
no Auto de Infraglio de fls. 02/04 e seus anexos, instruidas pelos

documentos de fis. 10/82, conforme abaixc sintetizadas:

-  Arbitramento do lucro dos exercicios de 1987 a 1989
avtorizado pela falta de apresentaglio dos documentos comprobatd-
rios dos lancgamentos contdheis, ensejando o agravamento de 204
do=  percentuais de arbitramento nos exercicios de 1988 e 1989;
arts. 379, inciso 1II e 400 do RIR/80 combinado com Portarias MF
nB 22779, 76/79, 264/81 e 217/8F.

— UOmissiio de receita caracterizada por falta no regis—
tro de compras, apurada em levantamento quantitativa do= itens
PMEUS e CAMARAS; arts. 154 a 157, 172, 174, 175 a 177 = 199 do
RIR/BG.

MNa impugnacgdo tempestivé de fis. B4/85, a autuada, me-
diante procurador habilitado a fi. 86, contesta o lancamento do
imposto de renda dos exercicios de 1987 a 19879 alegando que as

declaraciies apresentadas no Formulario II foram feitas por spli-

citaglc verbal do chefe da revis3io de informacbes Ecnnamicc~fi§f
cails para regulagio da inscriglio no CGC, pois, mesmo tendo apreié
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sentado tais declaracbes, constava no cadastro como omisso. Por
outro lado, o arbitramento ﬁrucedidm considerou como receita bru-
ta a constante dos seus livros e documentos, fato gue comprova
nio ter havido recusa de apresentaciio do mesmo, uma vez que Ja
havia o lancamento por declaracio, de fls. 87/94 2 assim, sd po-
dia ser alterade ou anulado pela avtoridade administrativa, o De-
legado da Receita Federal, conforme preceituado no artigo 1435 do
CTN e, por consequ@ncia argui a nulidade do langamento porgue

efetuado por servidor incompetente.

A informaclo fiscal de fls. 26/99 esclarece gque, apesar
da alegaglco do contribuinte de ter entregue tempestivamente as
declaraclies dos exercicios de 1987/1988 no Formulario I, as pro-
vas dos autos atestam a veracidade apenas em relaclo & declaraci3o
do exercicic de 987, razdo pela qual implie-se seja compensado,
neste lancamento, o imposto nela declarado. O mesmo procedimento
n3do s=e aplica ap exercicio de 19B8 cuja declaracgiic foi entregue
no Formulario I1 e o contribuinte ndio apresentou prova em contra-

rio.

A decisidio de 18 grau de fls. 1027103 julga parcilaments

procedente o lancamento com base nos seguintes fundamentos:

a} a alteragido do valor do imposto lancado no exercicio
de 1987, periodo—base de 1984, de Cz$d 113.018,27 para Cz%
1106.1585,27 implie—se farce ao direitoc de compensac¥o da imporidncia
de Oz 2.863,00 relativa ao imposto de renda ja declarado pelo

auvtuado;

B} n¥o merece censura a tributacgio pelo arbitramento do

lucro como imposto, visto gue a tributaci3o com base no lucro real
pressuplie escrituragio em bpa forma, como determina a leqgislacio

fiscal e comercial; o simples fato de preencher e entregar as de- /

s

/

claragtes de rendimentos n3o desobriga o contribuinte a manter e/i)

«
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exibir a documentagldio correspondente; a intimacdo exigiu apresen—
tagio de documentos gque embasaram a escrituracgio fiscal/contabil,
e teve como resposta, &4 fl. 146, que "ha falta de muitos papéis da
contabilidade gue foi abandonada pelo contador que se encontra em

lugar ignorado®.

Cientificada da decisdo, e, de acordo com o despacho de
fl. 107, dentro do prazo regulamentar, a empresa interpds recurso
voluntdrio de fls. 105371046, onde argui a nulidade da decis3o que,
além bde nio apreciar suas razles de impugnaci3o, ndo estad funda-

mentada, configurando cerceamento do direito de defesa.

Ne mérito, alega gque o embasamento do Auto de Infracao
para proceder ao arbitramento {art. 399, inciso II1 do RIR/BO -
recusa a apresentar livros e documentos) € ilegal na medida em
que ndc houve a recusa e indaga, onde estd lavrado o termo de re-
cusa &, =m havendo o langamento do imposto de renda, efetuado pe-
Ia autoridade competente, na forma do artigo 4629 combinado com o
artigo 7358 do RIR/BO pelo método de apuragio do lucro real, ndo
cabe proceder pelos preceitos do artigo 399, por incompatibilida-
de com o disposto no artigo 387 do mesmo regulamento gue tem pre—

cedéncia g procedimento especifico.

0 simples extravio de documento escriturado, sd pode
ser recusado se provado a sua ilicitude, e o livro Diario ssrve,
jutamente, para registrar todos os fatos ocorridos & 2 portanto,
enquanto ndio for provada a sua incorreclo, € valida para todos os

efeitos legais.

Com estes argumentos, requer ao final, seja dado provi-
mento ao recurso voluntério.

J

£ o relatorio(]
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vaoTao
Conselheiro KAZUKI SHIDBARA — Relator

0 recurso preenche os requisitos de lei.

0 1litigio submetido ao julgamento desta Egrégia Camara
diz respeito a arbitramento de lucro nos exercicios de 1987 a
1i98% por falta de apresentaciio de documentacglo que embasa a es-
crituraglo do livro Di&riop e tributacdo da receita omitida e de-
monstrada com o levantamento gquantitativo de compra, venda e es—
toques de PNEUS = CAMARAS, no exercicio de 1990, com fundamentos
nos artigos 154 a 157, 172, 174, 175 a 177, 179, 399, inciso Il1
e 400 do RIR/80 combinados com as Portarias MF N8 22/79, 76/79,
264,81 E 217/83.

Nio tem proced®ncia, a arguiglo da preliminar de nuli-
dade do lancamento, por desobedi@ncia ao artigo 145 do CTN, e da
decis3o de 19 grau por cerceamento do direito de defesa, face a
n3do apreciaci3o das razBes expostas na impugnagdo e, também, por

falta de fundamentagao da decis3o.

De fato, o RIR/8B0 displie:

"Art. 623 - s declaracies de rendimentos es-
tario sujeitas a revisiico das repartiglies lan-
cadoras, gue exigirdo os comprovantes neces-—
sarios.

Art. 424 ~ Feita a revisiic da declaragio de
rendimentos, proceder—se—a ao lancamento
doimpostao, notificando—se o contribuinte do
crédito tributdrio apurada.®

Verifica—-se, pois, que a legislagios tributdaria vigente
autoriza a revisiio da declaraglo de rendimentos. Desta revisdo,
decorre o lancamentoc e este langamento & que esta sujeito as 1li~/

mitaches impostas pelo artigo 143 do Cdoddigo Tributério Nacinnal.f>

4

/
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0 walor do imposto declarado espontaneamente pelo con-
tribuinte em sua declaracgiio de rendimentos n3o estad sujeita a im-
pugnag§Q pelo préprio contribuinte ¢ nem cabe recurso de oficio,
por  inexistir qualqﬁer decisio de 18 grau e, portanto, o artigo

145 & inaplicdvel & hipdtese vertente.

Para a declaracio apresentada expontd@3neamente, a legis-
lag3o +tributaria vigente estabslece pedido de retificacgdio da de-

claracio de rendimentos.

0 artigo 145 do Céadigo Tributidrio Nacional se aplica
aos lancamentos efetuados com base no Decreto n@ F0.2353/72 que
rege o processo administrativo fiscal e esta matéria ja foi obie~
to de apreciaclo pelo Egrégioc Primeiro Conselho de Contribuintes,
em Acordio n8 101-84.284/92, sm cuio voto, o emitente Conselheiro

Celso fAlves Feitosa, esclareceu:

"Diante do gque se encontra nos autos, isto &,
declaragiio de rendimentos apresenta por con-
tribuinte, sujeitanto-se 3 legislacico ordi-
naria vigente, para posterior e imediata im-
pugnacio, por n3o concordar com a incid®ncia
declarada, sob o pretexto de gue ocorrido o
langamento s isso lhe seria possivel, ao am—
paro do estabelecido no artigo 143, I, do
CTh, concluimos gue tal sd seria admissivel
s a notificaclo tivesse alterado a declara-
cido feita pelo praprio sujeito passivo, pois,
sem litigio, impossivel a impugnagdo.

Se foi o sujeito passivo que se declarou de-
vedor de uma certa gquantia de imposto, decor-
rente do cumprimento de seus deveres acesst-
rios, engquanto de acorde com ela {(declaraclo)
a administraclio, porgue nos termos da legis-
lac%o que julga em vigor, vedada a impugna-
CHo.

A fase litigionsa sé poderia acontecer se re-
visto o langamento, por parte do Fisco, nos
termos do artigo 149 do mesmo CTN. Y/

[

i
i
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0 contribuinte se apresenta perante o lanca-
mento de duas formas, a meu ver: no lancamen—
to por declaragio, de acordo com ele se sin-
tonizado com o resultado dos deveres acessd-
rios consubstanciados na declaraclo de rendi-
mentos apresenta; em desacordo com ele, se
fruto de alteraglo de oficio pelo Fiscal. Es-
ta & a notificaclo que autoriza a impugnacao,
n3c aguela, sob pena de se prapiciar chicana
com a gual ndo pode pactuar o direito.

£  impugnagiio referida exige notificac3io por
ilangamento decorrente de infraclio & legisla-
o segundo o entendimento da autoridade ad-
ministrativa, nunca por estar esta autoridade
de acordo com a mesma, ainda que essa possa
ser alterada pelo poder judicidrio ou legis-
laclo posterior.

& impugnacio administrativa do crédito tribu-
tario reclama exigéncia de crédito tributario
emn desacordo com a lei segundo a propria ad-
ministracdo, smbora ndo seja vedado ao con-
tribuinte ou suijeito passivo, recorrer ao Po—
der Judiciario para alterar a exigéncia, pela
forma préopria.

0 contribuinte pode pagar e pedir restitud-~
clo, pode declarar e pedir retificagi3o ime-
diata de sua declaraci3o, como inclusive ssta-
belecido no DL. 19467/82, artigo 21, nunca de-
clarar e impugnar administrativamente, no
sentido do estabelecide no Decreto n2
TO.235/72.7

Esta & a exnpgese viavel e correta e, por conseguéncia,
ndo se vislumbra qualguer resquicio de qualgquer vicio nos proce-—
dimentos adotados adotados pela autoridade langadora e que possa

acarretalnulidades do lancamento.

For outro lado, a auvtoridade julgadora de 18 grau, ao
afirma que o processo se reveste das formalidade legais, ratifica
o lancamento em todos os seus termos, exceto/ ac erro de cdalculo
rorrespondente a compensacao com o impngta/é;go na declarac8o de

rendimentos apresentada pelo contribuinte. 77
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M3o h& portanto que falar em cerceamento do direito de

defesa e nem em nulidade da decisio recorrida, motivo porque deve

ser rejeitada a preliminar arguida pelo recorrente.

Mo mérito,

a recorrente nldo leva a melhor sorte.

De fato, o artigo 399 do RIR/80 estabelece:

Consoante

"Art. 399 — A autoridade tributdria arbitrara
o lucro da pessoa juridica, inclusive da em-
presa individual equiparada, gue servira de
base de cdlculo do imposto, guando:

111 - o contribuinte recusar—-se a apresentar
o= livros ou documentos da escrituracgio & au-
toridade tributéria.”

a definigdo contida no "VOCABULARIO JURIDICO

— Yolume IV? de De Placido da Silva, edigi3p Forense o termo RECU-

86 tem os seguintes sentidos:

"RECUSA. De recusar, do latim recusare {escu-
sar-se & ndo receber; n¥o aceitar, refusardy
& tido no mesmoc sentido de recusagio.

No sentido juridico, a recusa importa na nio
aceitac¥o, ni3oc admiss3oc ou no nd3po recebimento
de alguma coisa. Mas, também exprime o n3o
cumprimento do gue se deve dar ou se deve fa-
F{=)

Assim, a recusa distingue o ato pelo gual a
pessoa ndo guer aceitar, ndo guer fazer, ou
n3o quer dar alguma coisa.”

Constata-se, pois gue o termo RECUSA em um sentido mais

amplo do que deseja a recorrents porgquanto, o mesmo explicita in-

clusive
g deve
turacsio

ciante,

os casos de simples ndio cumprimento do que se deve dar ou
fazer & a apresentaglio de documentos que embasam a escri-
contabil & um dever de todo o contribuinte e do comer-

conspante os dispositivos legais citados pela autoridgée

P
lancadora e também, imposta pelo Céddigo Comercial Brasileiro. 6
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Aldm disso, a recorrente n3o fez gqualgquer prova de que
o extravio dos documentos ocorreu em virtude de caso fortuito ou
de forga maior para eximir-se da responsabilidade legal de manu-

tencilio dos livros e documentos, em boa forma, em seu poder.

A Jurisprudé@ncia do Egrégio Primeiro Conselho de Con-
tribuintes & pacifica neste sentido, consoante os Acdrdilios, cuias

smentas vio transcritas abaiuxo:

FALTA DE APRESENTAGAD DE ELEMENTOE — Proce—
dente o arbitramento dos lucros guando a con—
tribuinte ndco dispdes dos eslementos gque ser-—
viram de base zos lancamentos contédbeis no
periodo  fiscalizado, deixando de fornec—los
MESHO apids reiterados pedidos {Ac.
10Z2-23.712/89)"

"FALTA DE APRESENTAGCRO DE DOCUMENTOS COMPRO-
BATORIOS DA ESCRITA CONTARIL — A lei autoriza
o Fisco a fixar os lucro tributiveis, median-
te arbitramento, guando falte a documentacdio
comprobatdria da escrita contabil, situaglo
gque alcanca hipStese de ela ter sido extra-
viada ou destruida antes da revisi3in fiscal
{Ac. 10504 .200/90)"

"DESTRUICAD DOS LIVROS E DOCUMENTOS — Se ndo
demonstrada a inevitabilidade dos efeitos do
incéndio ou inundacio guanto & desitruigl3o de
livros e documentos, justificados o abandono
do lucro real e a sua substituigdo peloc lucro
arbitrado {Acs. 10F-07 .536%/86 e
10307 .5398/886) "

fluanto a omissiio de receita caracterizada por levanta-
mento gquantitative de estoques, compras e vendas, relativamente
an exercicico de 1990, a recorvrente ndo apresentou qualquer argu—

mento contra a exigéncia.

fAssim, entendo gue tanto o lancamento como a decisdo

recorrida est3o consoantes com a legislagio tributaria em vigﬁniﬁx
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cia, rcom a jurisprudéncia administrativa predominante e

pios gerais de Direito motivo porque a exig@ncia deve ser

em sua totalidade.

princi-

mantida

De todo o sxposto, voto no sentide de rejeitar a preli-

minar e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntario inter—

posto.

Brasilia{DF),

H
{Relator

H

r———

Q? de dezembro de 1993

%zaz&;i SHIOBA
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