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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — NULIDADE NAO OCORRIDA -
N&o é nulo o auto de infragéo lavrado por autoridade competente e que nio
tenha causado pretericdo do direito de defesa. Tampouco é nulo o
langamento efetuado de acordo como que preceitua o art. 142 do CTN.

IRPF- OMISSAO DE RENDIMENTOS- TRABALHO ASSALARIADO,
SUBSIDIOS FIXOS E ANUENIOS.- S#o tributaveis os rendimentos auferidos
do trabalho assalariado, entre eles 0s subsidios fixos e anuénios recebidos
de Assembléia Legislativa do Estado.

IRPF - OMISSAQ DE RENDIMENTOS - AJUDA DE GABINETE E AJUDA
DE CUSTO.- Séo tributéveis os rendimentos auferidos a titulo de ajuda de
gabinete e ajuda de custo para os quais ndo exista previséo legal de isengio.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

JOAO BELTRAO SIQUEIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

[n
|ue/ E OLIVEIRA

LUIZ FERNANDO O Y@%ES

RELATOR
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ForMaLIzADO EM: 1 Q MAR 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ANA MARIA RIBEIRO DOS
REIS, SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, ROSAN!I ROMANO ROSA DE JESUS
CARDOZO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, RICARDO BAPTISTA CARNEIRO LEAO e

WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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JOAQ BELTRAO SIQUEIRA

RELATORIO

JOAO BELTRAO SIQUEIRA, ja qualificado nos autos, foi autuado (fis.02)
por omitir, no ano-calendario de 1995, rendimentos que, na qualidade de Deputado Estadual,

recebeu da Assembiéia Legislativa do Estado de Alagoas, a titulo de subsidio fixo, anuénios,

ajuda de custo e ajuda de gabinete, bem assim remuneragdo proveniente da Fundagao

Centro Brasileiro para a Infancia e a Adolescéncia. O trabalho fiscal € detalhado no Termo de

Verificagéo a fls. 06.

Em sua impugnacéo (fls. 100), alega, em resumo, o autuado:

a)

b)

d)

nulidade do auto de infragdo, pois os fatos ndo vem narrados
circunstanciadamente no corpo fisico e material daquela pega, mas num
anexo Termo de Verificagdo Fiscal,

nulidade por erro na transposicéo de vaiores dos documentos acostados
aos autos para a pega acusatoéria;

emo no comprovante de rendimentos pagos fornecidos pelas fontes
pagadoras, dai a errada inclusdo de valores na declaragdo de
rendimentos, fato que deveria ser aprofundado pelo fisco,

natureza indenizatéria das ajudas de custo e de gabinete, a partir de
interpretagdo do art. 43 do CTN, a primeira conforme art. 6°, XX, da Lei
n® 7.713/88 e Parecer Normativo n® 36/78, a segunda dado seu caréater
de empréstimo, sujeito a prestacdo de contas, e cujo montante &
destinado a assisténcia social junto a comunidades carentes.

O Delegado de Julgamento de Recife julgou procedente a agao fiscal

{fis.122), sob os fundamentos assim resumidos:
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o langamento observa os requisitos do art. 142 do CTN e ndo estéo
presentes nulidades processuais, tais como definidas no art. 59 do
Decreto n°® 70.235/72;

as ajudas de custo e de gabinete sido rendimentos tributaveis, a teor do
art. 45, | e X, do RIR/94;

a ajuda de custo de que cuidam as normas citadas pelo defendente é de
outra natureza;

o fato de a ajuda de gabinete sujeitar-se a prestacio de contas, medida
adotada no interesse da execugdo orgamentaria da Assembléia, néo
afasta a incidéncia tributaria;

as informagdes eventualmente erradas fornecidas pela fonte pagadora
nao inibem o contribuinte de declarar todos os rendimentos recebidos.

Amparado por liminar em mandado de seguranga, que o dispensou de

efetuar depésito em garantia da instancia (fls.162), recorre o contribuinte a este Conselho

(fls. 138), reiterando os argumentos antes expendidos em sua impugnagao.

E o Relatério.

A
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VOTO

Conselheiro LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, Relator

Conhego do recurso, por preenchidas as condigdes de admissibilidade. O
Recorrente repisa os frageis argumentos expendidos, sem éxito, em sua pega de defesa,
todos argutamente refutados pelo inclito julgador singular, cuja decisdo deve ser mantida, por
seus juridicos fundamentos.

N&o procedem as a nulidades invocadas, na medida em que a lei processuai
administrativa aponta como pressupostos para seu pronunciamento a incompeténcia da
autoridade prolatora do ato ou & pretericdo do direito de defesa do contribuinte. A
circunstancia de a exigéncia estar lastreada em documentos que se desdobram em varias
pecas integradas entre si, longe de cercear, assegurou ao contribuinte o direito de mais
ampla defesa, dado detalhamento da matéria tributavel.

J& os supostos erros na transposicdo de valores dos documentos
colacionados na fase de procedimento para o auto de infragdo ndo ocorreram. A
inconsisténcia desta alegagéo se revela em seu enunciado genérico, pois 0 contribuinte ndo
trouxe, nem poderia trazer, dados concretos que apontassem para um equivoco do autuante.

Como bem demonstrou o julgador singular, todos os requisitos previstos no
CTN (art. 142) para o ato administrativo vinculado do langamento estdo presentes e

corretamente enunciados.
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No mérito, as razdes alinhadas no apelo nfdo socorrem o Recosrente.
Ressalte-se de inicio que matéria de fato é invocada sem o necessario acompanhamento de
prova. O Recorrente ndo apresenta documentos de qualquer espécie para demonstrar que:

a) ndo residia na Capital do Estado, anteriormente a sua eleigdo, de molde
a justificar a mudanga de sede, pressuposto do pagamento de ajuda de
custo;

b) efetivamente destinou a ajuda (verba) de gabinete recebida a assisténcia
social e disto prestou contas & Assembléia;

c) o comprovante de rendimentos fornecido por suas fontes pagadoras
tinham valores discrepantes dos documentos consultados pelo autuante
e acostados aos autos.

Mas, examinada, por si s6, a matéria de direito, ndo vejo como se possa
deixar de ratificar o entendimento exposto na decisdo recorrida. A ajuda de custo isenta de
imposto de renda é aquela destinada a atender as despesas com transporte, frete e
locomogdo do beneficiado e seus familiares, em caso de remogdo de um municipio para
outro (Lei n°® 7.713, de 1988, art. 6°, XX) e norma interna da Assembléia Legislativa de
Alagoas considera, sob esta rubrica, a compensagdo de despesas por transportes e
indenizag80 com despesa do gabinete parlamentar e outras imprescindiveis para o
comparecimento as Sessfo Legislativa Ordindria ou Sessfo decorrente de convocagéo
extraordinania (fis. 08). Ou seja, aqui a ajuda de custo é paga em retribuigdo ao desempenho
normal das atribuigbes do Deputado Estadual, logo, é indiscutivelmente remuneragéo de

trabalho.
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A ajuda de gabinete, ainda que se possa admitir a contragosto como valido o
clientelismo politico disfar¢ado de assisténcia social (realmente uma tradigdo enraizada) que
busca justificar sua concessdo, também ndo se descaracteriza como remuneragdo do
trabalho. Na sistemaética do imposto de renda, a destinagdo dada aos rendimentos pelo
contribuinte é irrelevante para determinar serem eles ou ndo tributaveis; importa, sim,
verificar se 0s gastos efetuados séo dedutiveis da base de calculo do imposto de renda. Em
se tratando de contribuicbes devem ser observados os rigorosos requisitos dos art. 87 e 88
do RIR/94, quanto aos beneficiarios, e do art. 89, quanto ao limite de valor.

Tais as razdes, voto por negar provimento ao recurso.

Sala de Sesses, 25 de fevereiro de 1999

LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MOéS




