PROCESSO NQ 10410-000,393/89-89

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO

Sessdo de_2> Ge maio 4 49 92 ACORDAQ no_103-12.243

Recurso n®: 96 068 ~ IRPJ - Exercicic de 1986.
Recorrente: COMERCIAL OLIVEIRA LIMA LTDA.

Recorrida ©  DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM MACEIO (AL}.

IRPJ - OMISSEO DE RECEITAS -~ QUTROS ELE
MENTOS DE PROVA -~ HA que ser mantida a
tributag¢do sobre receitas omitidas, de-
tectadas através de mapas de controle
internc da empresa, cuja ilicitude e
inidoneidade nao fol comprovada nos au-
tos e que deixam evidente a improceden-~
cia dos assentamentos contabeis, alusi-~
ves ao controle de estogque e a  vendas.
No caso configura-se a hipotese do art.
174 do RIR/80, guanto a verificacdao do
lucre real, com base em outrc .elemento
de prova.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por COMERCIAL OLIVEIRA LIMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR pro-
wimento ac recurso, nos termos do relatdéfio e voto que passam a in
tegrar o presente julcado.

Sala das Sessdes {DF), em 25 de maio de 1992,

- PRESIDENTE
g;;d&&o‘ RELATORA

- PROCURADOR DA

VISTO EM - FAZENDA NACIOMAL

SESSAO DE: 213 Jyp 1992

Fp/DF- SECOR NT 084/%0




Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE . SALLES
FREIRE, SONIA NACINOVIC, PAULQO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR,
ILCENIL FRANCO e DICLER DE ASSUNGAD.
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RECURSO N*: 94,068
ACORDAO N®: 103-12.243

RECORRENTE: COMERCIAL OLIVEIRA LIMA LTDA.

RELATORIOQ
COMERCIAL OLIVEIRA LIMA LTDA, estabelecida & Avenida
Para, n? 343, Farol - Maceido-AL, recorre a este Conselho da de
cis3o de primeira insténcia administrativa (doc.de fls. 117 a
120), que julgou procedente a exigéncia fiscal, consubstancia-
da no Auto de Infracéo de £1s.86 e seus anexos,

0 auto de infrac3o apurou contra a recorrente o cré-
dito tributadrio no valor dé Necz$ 38.084,73, relativo ac Impos-
to de Renda - Pessoa Juridica do exercicioc de 1986, ano-base '
de 1985, com reflexos para o IR-Fonte, PIS e FINSOCIAL. Esse de
corre de omissdo de receita caracterizada por:

a} diferenga na quantidade de mercadorias vendidas,
apontadas pelo mapa "Reporter de Vendas", dos me
ses de janeiro e fevereiro, do ano-base de 1985,
conforme demonstrativo de £f1s.80 e 81;

b) existéncia de mercadorias & margem da escritura-
¢ao, conforme evidencia o confronto entre o Mapa
Di&drio do Movimento do Armazém de Produtos em
31.12.85 e o que foi escrfturado no livro Regis-
tro de Inventario (£f1s.82).

Inconformada, acautuada; tempestivapente, impugnou o
lancamento alégando em sintese que:

a) o autuante pos em duvida a veracidade dos regis
tros contdbeis da empresa, sem afirmar que a r:
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b)

c)

d)

e)

f)

g)

h)

ferida escrituracio estava fora das normas le-
gais;

com base no art.5¢ e § 19 do Decreto-lei 1598/77,
a escrituracio mantida com observancia das dispo
si¢coes legails faz prova a favor do contribuinte,
dos fatos nela registrados;

com base no § 29, art.99 da legislacao menciona-
da, cabe a autoridade administrativa a prova da
inveracidade dos fatos registrados, em escritura
¢do feita com observidncia das normas legais;

a fiscalizacdo, além da transparéncia da contabi
lidade da eméresa, teve todos os meios e tempo
para produzir as provas necessarias de omissdo
de receitas; entretanto,louvou-se de rascunhos,
sem efeito documental, para gerar supostas pro--
vas de autuagdo;

o Mapa Diario de Movimento do Armazém de Produ-
tos e o Reporter Diario de .Vendas nao sao docu-
mentos"habeis" para fundamentar uma escrituragdo
contabil e fiscal; mas sim, as notas fiscais de
entrada e de saida de mercadorias, e o levanta--
mento decorrente do inventdrio fisico de mercado
rias, que & feito no Gltimo dia do ano;

os documentos citados foram criados para inibir
furtos;

tendo um grande volume de servigos, dispde de pou
cos empregados para a confeccdo dos papéis anexa
dos como elemento de prova da autuagaoc e, por es
ta razao, ndo aceita como corretas as anotacdes
constantes desses documentos;

os documentos . ‘supracitados, especificamente os
assinados, foram elaborados por pessoas nao ido-
neas, que foram dispensadas por justa causa, em
razdo de terem cometido o crime de furtos e for-
magio de guadrilhas, comprovado através de ocor-

réncia policial (doc.de £fls.102 a 11f). qw
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Conclui gue admitir esses papéls como expressao da

verdade da empresa, seria por em risco a integridade patrimo-

nial da mesma, em fun¢gao de terem sido elaboradas por pessoas

nao idoneas e, com interesse de prejudicar a empresa.

A autoridade autuante (fls.115 a 116) manifesta-se '
pela manutengdo integral do feito, tendo em vista as seguintes

conclusoes:

I)

1)

II1)

1v)

V)

VI)

a maioria das infracoes a legislagdo tributaria;,
sdo constatadas através de provas indiciarias;

o8 papéis de controle interno nas empresas  tem
como objetivos: 1l- o controle administrativo, no
sentido de se obterem informagdes da existéncia

e movimentacgao de bens e valores; 2- objetivo de
fixar responsabllidades para aqueles que sdo res
ponsaveis pela'guarda; controle e movimentagao.A
impugnante tenta dar aos papéis em questdo, ape-
nas o objetivo ‘de fixagao de responsabilidades ,
considerando esses papéis como dispensaveis;

pelo porte da empresa, os documentos usados como
elementos de prova da autuagdo, ao contrario do
gue alega o impugnante; sdo de fundamental impor
tancia, em funcdo de que, sem eles, as entradas
e saidas de mercadorias ficam fora de controle e,
por conseguinte, as tomadas de decisoes do admi-
nistrador;

as quantidades informadas no "Mapa Diario de Mo-
vimento do Armazém" foram sistematicamente trans
critas, a cada periodo de apura¢ao, para o "Re-—
gistro de Inventario®;

o autuadoc nao explica, em sua defesa, a redugao
de seu inventario, atribuindo-a-d mifé de seus su
bordinados;

o fato de a impugnante citar que os referidos pa
peis foram preenchidos por pessoas iniddneas, in
clusive provando fatos policiais acontecidos no
ano de 1987 e, envolvendo tais pessoas,ynao
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qualquer vinculagdo com o acontecimento tributa-
rio gque ococrreu no ano de 1985,

A decisdo de primeira instdncia (doc.de fls.1l17a 120}
julgou procedente a exigéncia fiscal por estar o processo re-
vestido de formalidades legails.e pelos motivos a sejguir relatados.

0 julgador de primeira instancia afirma que, com ba-
se no art.9?9 do Decreto-Lei 1598/77 (art.l74 do RIR/80),citado
pela impugnante (f1.95), fica claro que o Lucro Real determina
do pelo contribuinte estd sujeito a verificagio pela autorida-
de tributaria, com base, alem do exame dos livros e documentos
da escrituracdo, tambem, em gqualgquer outro elemento de prova.

A decisao concluiu gue as provas de Omissdo de Recei
tas apresentadas no auto, sao corretas do ponto de vista con-
tabil e fiscal, destacando as principais razdes:

a) Caberia ao contribuinte utilizar como elemento de
prova em sua impugnacao, fatos constantes de sua
escriturac¢do contdbil, j& que, segundo o autuado,
a mesma & transparente e encontra-se dentro dos
preceitos legais, usando o disposto no § 1l9,art.
99, do Decreto-Lei 1598/77 (§ 19, art.l174 do RIR/
80} ;

b) O fato de as pessoas envolvidas no preenchimento
dos papéeis, em gue se baseou a autuacido, serem '
conslideradas como iniddéneas e de até estarem em-—
volvidas em ocorréncia policial, sendo dispensa-
dos por "justa caﬁsa“, nao traz'o efeito tributa
ric pretendide, ja que; mesmo se imputando a elas
a responsabilidade pela infra¢do, deve-se obser-
var que ‘as ditas ocorréncias se deram em 1987 e
o periodo fiscal apurado foi relativo ao ano de
1985;

¢) A assertiva do*contribuinte de que os papéis,com
provantes da autuagao encontravam-se eivados de
erros,.somente‘faz‘érova a favor do fisco,ja que
os mesmos sdo integrantes da ¢ontabilidade da em

P?es§. %
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Tomando c¢iéncia da decisdo de primeira instdncia em
11.10.89, o contribuinte interpods contra ela, em 13.11.89 o re
curso de £f1s,123 a 131, reiterando as razdes de defesa apresen
tadas na impugnaciao e enfatizando :

1) Inicialmente, a recorrente tece alguns comenta-
rios a respeito do significado da palavra indi-
ciario, utilizada pelo autuante guando da manu--
tencao dos autos de infracgao;

2) Ideéntica verificagao & feita gquanto a palavra
presungao;

3) Alega gue o proprlo significado das palavras aci
ma transcritas & suficiente para demonstrar a
fragilidade dos argumentos apresentados pelo au-
tuante, bem comoc seu total desconhecimento da lei
a que, por dever de oficlo, deve aplicar;

4) Se, .como afirma, os rascunhos anexados ao proces-
so sdoc provas indiciarias, por que o autuante nao
produziu as provas de omissdao, uma vez.que teve
a sua disPOSicéo durante 02 (dois) anos os livros
e documentos contabeis . e. fiscais -da:" empre-
sa, bastando para produzir a prova da suposta o-
missdo efetuar o levantamento das gquantidades en
tradas e saildas, bem como das que existiam. .. em
seu;~ estoque, inventariadas e escrituradas em
31.12.84 e 31.12.85;

5) Engana-se a autoridade autuante, como também, a
julgadora de primeira instancia ao querer atri--
buir o &nus da prova ao acusado, pols . -suas pro
vas sSdo ps.s2us registros contabeis e fiscais, os
quais.foram examinados a exaustao pelo autuante,
sem gue este tenha encontrado qualquer falha;

6) A prevalecer o raciocinio do autuante, todos os
contribuintes ficariam a mercé da autoridade tri
butante, podendo esta louvar-se em qualquer in-
dicito, para presumir a existéncia de infracdes a
legislacdo tributaria,pdeixando de ter valor pro

Nt
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7)

8)

9)

bante os registros contabeis dos contribuintes,
eximindo as autoridades fiscais de maiores inves
tigagdes, com a finalidade de produzir a prova do
alegado;

Quanto a alegac¢ao da autoridade julgadora de que
ndoc se apresentaram fatos constantes da escritu-
ra¢do, para fazer prova de que ndao se infringiu
a lei,mis uma vez tenta a autoridade tributante
inverter os papéis, atribuindo ao acusado o Onus
de provar sua inocéncia, sem que ela tenha produ
zido a prova para fundamentar a acusagao;

Esclarece, ainda, que, como preceitua a lei, oS -
seus livros e documentos contabeis e fiscals sem
pre estiveram e estdo a disposicdao da autorida-
de fiscal competente, sendo impossivel, face ao
volume de documeiltos, anexad-los ao processo,como
gquer a autoridade julgadora de primeira instdn--
cia;

Pela propria descrigido das supostas infracdes de
tectadas, o autuante pds em divida a veracidade
dos registros contabeis, apesar de, em momentoc
algum, afirmar que naoc se mantém escrituragao con
tabil com observadncia das normas legais.Mesmo as
sim, cabe invocar o mandamento do art.99 e § 1l¢
do Decreto-lei n%® 1598/77, in verbis;

"A determinacao do lucro real pelo contribuinte
esta sujeita a verificagdo pela autoridade tri-
butaria, com base no exame de livros e documen-
tos da sua escrituracao, na escriturac¢ido de ou-
tros contribuintes, em informag¢oes ou esclareci
mentos do contribuinte ou de terceiros, ou em
gualquer ocutro elemento de prova.

§ 19 - A escrituracao mantida com observancia '
das disposi¢oes legais faz prova a favor do con-

tribuinte dos fatos nela registrados e compro-
vados por documentos habeis, segundo sua nature
za, ou assim definidos em ceitos legais".(Gri

4
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fos nossos);

10) E, como se o § 19 nao bastasse para por fim 2 in
justica até entao praticada contra o contribuin-
te, no que diz respeito ao ONUS DA PROVA, cuidou
© legislador do § 29 do mesmo art.99, atribuin--
do~-0o ao peder tributante, assim rezando:

§ 29 - Cabe & autoridade administrativa a prova

da inveracidade dos fatos registrados, com obser-

vancia do disposto no paragrafo 19 (Grifos nossos);

11} Assim, até prova em contrario, gue devera ser pro
duzida pela autoridade administrativa, todos os
fatos presumem-se verdadeiros, se registrados e
comprovados com observancia da lei, o que foi fei
to pela recorrente;

12) Como se vé, a lei &€ de uma clareza meridiana quan
to 3 presun¢do, nado admitindo, em nenhuma hipote
5e, que se autue, sem antes produzir a prova da
infracao, excetuando-se, apenas, o disposto nos
§§ 29 e 39 do art.12 do Decreto-lei n® 1598/77,
em que a autoridade administrativa pode presumir
a existéncia de omissao de receita, quando veri-
ficados os indicios ali descritos; em nenhum ou-
tro dispositivo legal e dado o direito de autuar
pOr presunc¢ao;

13) Sobre FORCA PROBANTE dos livros obrigatdrios,as-
sim se manifesta o renomado jurista patrio Fran
Martins, em sua obra Curso de Direito Comercial,
9% edicao, pg.l25;

"Os livros obrigatdorios, que estiverem revesti--
dos das formalidades extrinsecas e intrinsecas,e
em plena harmonia uns com os outros, fazem pro-
va plena CONTRA 0OS SEUS PROPRIETARIOS,sejam es-
ses originarios ou por sucessio;CONTRA OS COMER-
CIANTES com guem os proprietarios, por si ou por
seus antecessores, houverem mantido transagdes,e
CONTRA OS NAQO-COMERCIANTES, se os assent os

W ]
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mesmos livros forem comprovados por docunentos
que por si sOs ndo possam constituir prova ple-
na" (Grifos nossos);

14) Reitera que rascunhos de reporter de vendas, nem
mapas didrios do armazém sao documentos habeis,
como pretende o autuante, para fundamentar uma
escrituracao contabil e fiscal, mas sim, as no-
tas fiscais de entrada e de saida de mercadorias,
bem como o levantamento decorrente do inventario
fisico de mercadorias, que & feito no altimo dia
do ano, apos encerramento das atividades de ven-
das ao consumidor em - .seu posto de vendas, como
também através dos ."seus vendedores externos que,
utilizando cerda-de 70 (setenta) veiculos,cobrem
todo o Estado de Alagoas;

15} cChega a conclusdo de que, somente a vontade do

Sr. Auditor Fiséal do Tesouro Nacional em punir

a empresa poderia justificar a autuacdo pela sim

- ples autuagdo,sem a realizacdo de um exame mais pro

fundo de seus registros contabeis e fiscais, os

guais guardam perfeita consonancia com os dispo-
sitivos legais reguladores da espécie;

16) Aduz, novamente, que o mapa diario do armazem nio
poderia ser tomado como elemento de prova para
apurac¢ao do estoque fisico em 31.12.85,posto que
o mesmo existe apenas como elemento inibidor de
furtos, de efeito, portanto, exclusivamente psi-
cologico, junto aos “rseus vendedores e demais
empregados, principalmente, os do setor de carga
e descarga de mercadoria;

17) Como ja fol dito, nas atividades diarias tem-se
que lidar com cerca de 70 vendedores, que fazem
venda de estabelecimento a estabelecimento, uti-
lizando 70 veiculos. Tem-se, ainda, que realizar
o rgpgbimentO'das cargas vindas &a Antarctica,bem
como,as vendas diretamente ao consumidor e a cli
entes gque procuram "X estabelec1mento.
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18)

19)

20)

21)

22)

realizar esses servigos, dispde de um numerc pe-
gqueno de empreagdos, razao por que nao se pode--
ria aceitar como corretas as anotagoes constan--
tes dos papéis anexados como prova pela autorida
de autuante, controle esse que poder-se-ia inclu
sive, eliminar j& gue ndo atingiu os fins colima
dos: INIBIR FURTOS:

Acrescenta que a empresa tem razoes diversas pa-
ra nao permitir a utilizagao do expediente excu-
[=Te) dé OMITIR RECEITA, primeira a iIndole de seus
proprios socios e; segunda, a auditoria que 1lhe
e feita pela Antarctica, por ser distribuidora de
seus produtos;

Ressalta, mais uma vez, que as pessoas envolvi--
das na elaboracao dos mencionados mapas e papéis,
especificamente;‘os assinados, foram dispensadoé
da empresa por justa causa, constatada sua parti
cipacao em furtos e formagao de quadrilha,confor
me provam os documentos anexos;

Além do mais, tais documentos, mesmo admitindo-se
por hipdtese como validos, se encontram eivados
de erros de soma, multiplicacao, etc.;

Em suma, admitir que esses papéls expressam a
verdade das vendas da empresa, seria por em ris-
co a integridade patrimonial da empresa, elabora
dos que foram por pessocas comprovadamente inidd-
neas, com todo interesse em mascarar suas ativi-~
dades ilicitas e, sem duvida, prejudicar a enpre

s5a;

Regquer seja tornada sem efeito a cobranca e ar-
guivamento do respectivo processo.

Chegando os autos ao 19 Conselho de Contribuintes,pa

ra apreciagao por esse O6rgao colegiado e considerando o conse-

lheiro relator nao se encontrar o mesmo em condig¢des de ser jul

gado, foi o julgamento convertido em diligéncia, através da Re

solugao 103-1036/90, convidando-se a empres apre tar:

M__
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a) Os mapas "REPORTER DIARIO DE VENDAS" {consolida--
¢ao das vendas reallzadas) de janeiro/85 a dezem
bro/85;

b) O MAPA DIARIO DO MOVIMENTO DO ARMAZEM DE PRODUTOS
(levantamento de entradas, saidas e estoque de
produtos) relativo a todos os finais de meses em
1985;

¢} Relacdo mensal das notas fiscals de entradas dos
produtos, confirmando o preenchimento do mapa da
alinea "b".

Determina, ainda, a mencionada Resolucdo que a fisca
lizacao devera analisar os documentos apresentados, examinar a
sua véracidade, conferir os nimeros e preparar demonstrativo '
contendo estoque de produtos em 31.12.84 mais entradas, menos
saldas ocorridas em 1985, a fim de se chegar ao estoque real
em 31.12.85. Sobre o resultado, devera emitir parecer conclusi
vo. , '
Em decorréencia da solicitacdao contida no Termo de fls.
140, a empresa prestou o0s esclarecimehtos de fls.142, onde cons
ta:
- gque estad impossibilitada de apresentar os mapas
"reporter didrio de vendas" e "mapa didrio do mo-
vimento do armazém de produtos", uma vez gque fo-
ram todos entregues 80 Sr. Auditor, servindo ‘de
base para a lavratura do auto de Infracgao;

- gue a relacao mensal de notas~fiscais solicita--
da no item 3 do citado Termo, seguem anexas, en-~
contrando-se as £1ls.143 a 182;

- que todas as notas-fiscais, de entrada, de saida
de mercadorias, assim como o0s respectiveos livros
contabeis e fiscais se encontram a disposicido da
fiscalizagio, para as verificacgdes que se fize--
rem necessarias.

As £1s.183, o fiscal encarregado da realizacdo da di
ligéncia prestou a Informagido solicitada n solugdo 103-1036/90,

Ch,
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onde consta:
- que se o relator solicitou a apresentagao dos a-
ludidos mapas & porque tais documentos tém valor
probante;

- gque como eles fazem prova contra o contribuinte,
nao haverad facilidade em obté-los, devendo o jul-
gador se contentar com os que estdo acostados aos
autos;

- gue o estogue fisico, no caso, & dado .extracon-
tdbil, incorporado a escrituragdo por ato de sim-
ples constatacao;

-~ que o "Mapa Diadrjo do Armazém de Produtos" docu-
menta a constatacio do estoque fisico das merca-
dorias da empresa, feita por seu empregado respon
savel pelo armazém de produto;

-~ que comparando o Mapa Diario do Armazém de Produ
tos fls.9, documentos de fls.10, 11, 12, 13, 14
e 15, com o valor declarado a titulo de Estoque
Inicial do periodo-base da declaragao de rendimen
tos, verso da fls.57, fica provado, gque © Mapa
Didrio do Armazém de Produtos & um instrumento '
permanente do registro do Movimento do armazem
de produtos, mostrando a movimentac¢do didria e a
posicao do estoque:;

- gue os Mapas das fls. 9, 17, 20, 21, 24, 28, 31,
34, 38, 42, 46 e 50 mostram a posigao do estoque
no ultimo dia dos meses de dezembro/84 a dezembro
de 1985, colhidos na contabilidade, porgque eram
utilizados para escrituracao do valor mensal do
estoque, para efeito do calculo do lucro bruto de
cada més.

Esclarece, ainda, gque & de interesse da administracdo
ver discutida, exaustivamente e com competéncia os documentos '
gque provam a infracdo objeto da autuacao e que os meios de pro-
va encontrados pelo autor do feito fiscal si3o agueles que estao
acostados aos autos, Salienta, por fim, ¢ estpque fisico &



SERVICO PUDLICO FEOCRAL 1 3

PROCESSO N¢ 10.410.000.393/89-89

ACORDAO:103-12.243.

dado incorporado a escrituracdoc, por simples constatagdo. Que
a formula estoque inicial, mais cémpras, menos venda, neste ca
so, nao explica o estoque fisico, fruto da contagem direta e
espalhado pelos Mapas Didrios do Armazém de Produtos.

£ o relatori
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vVoIo
Conselheira MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, Relatora:
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Da analise das pecgas constantes dos autos do pre-
sente processo, cumpre tecer algumas consideracgodes.

1 - A diligéncia solicitada pela Resolugac ne
103-1.036/90 ndo pode ser integralmente realizada, especialmente,
no tocante a apresentacido dos mapas "Reporter Diario de Vendas" e
"Mapas Diarios do Movimento do Armazém de Produtos"” (alineas "a"
e "b" da Resolugao), sob a alegacdao de que os mesmos foram entre-
gues, pela empresa, ao Sr. Auditor;

2 - Por outro lado, o referido auditor ndo confir
mac . nem nega tal circunstancia, limitando-se a dizer que ndo ha-
vera facilidade em se obter tais documentos, porgue os mesmos fa-
zem prova contra o contribuinte, devendo o julgador se -.contentar
com os que estao acostados aos autos;

3 - Dessa forma, ficam sem maiores utilidades as
relacoes mensais das notas-fiscais alusivas 48 entradas de merca-

dorias no periodo-base, solicitadas na letra "c" da mencionada Re
solucdo, anexas as fls. 143 a 182, ja que n3o se podem comparar

os seus dados, com agueles constantes dos supracitados mapas;

4 - Examinando-se, portanto, os documentos..cons-
tantes das fls. 09 a 52, constata-se que os Mapas Diarios do Movi
mento do Armazem de Produtos, € instrumento gerencial de controle
da empresa, sendo de utilizag¢aoc regular e normalizada, ensejandec
a aferigao dos saldos em estoque,dos diversos itens comercializa-
dos pela recorrente;

S5 - Quanto aos documentos de fls. 03 a 08, Mapas
"ReporterDidrio de Vendas", observa-se que esses também possuem
as mesmas caracteristicas de normatizagiao e regularidade, descri-

tas no item anterior, chamando-se a atenca ra o fato de que, ao
Imprenes Naciona! 6

(e
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final da apuracdao do movimento das vendas dos meses de janeiro e
fevereiroc de 1985, ha o registro, especifico, das diferencas exis
tentes entre as vendas reais e aquelas lancadas nos aludidos ma-
pas, correspondentes as notas fiscals emitidas, menos as devolu-
coes;

6 -~ Dessa forma, em razao das caracteristicas de
que se revestem, da finalidade a que se destinam {(controle geren-
cial do estoque e das vendas, dos diversos itens comercializados'
pela empresa), de estarem assinados ou rubricados pelo funcicna-
rio encarregado da sua elaborac¢ao, entendo que os aludidos mapas
podem ser considerados como "outro elemento de prova", nos termos
do art. 174 do RIR/80;

7 - Os argumentos da recorrente se resumem, basi-
camente, em dois aspectos: a) que os referidos mapas foram elabo-
rados por pesscas inidoneas, despedidas por justa-causa, por te-
rem causado danos materiais 3 empresa (furto); b) que os citados
documentos nao tém valor probante, se comparados aos registros con
tabeis e documentos fiscais de uso obrigatorio;

8 - Sobre o assunto, convém ressaltar gue ndo se
encontra nos autos prova da inidoneidade dos aludidos documentos!
nem dos seus signatarios; e, ainda, que & a propria lei que prevée
a utilizacdo de "qualquer outro elemento de prova", na verifica-
¢do, do lucro real, que nd3oc os livros e documentos da . escritura-
cdo {(art. 99 do D.L. 1,598/77);

9 - Relativamente aos documentos de fls. 102 a
113, alusivos a4 queixa-crime e a4 ocorréncia policial, cumpre ob-
servar que nao ha coincidencia entre os fatos ali descritos, as
datas e os nomes deles constantes, com aqueles que fundamentaram'
© presente lancamento;

10 - Nao procedem as alegag¢does da recorrente de
que os mapas, em que se fundamentou o lancamento, _.eram | simples
"rascunhos sem efeito documental”;
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11 - Muito pelo contrario, conforme ficou  ante-~
riormente explicitado, referidos mapas eram preenchidos regqular-
mente, estavam assinados ou rubricados por funcionario encarrega-
do e, principalmente, se destinavam ao controle diario do estoque
e das vendas dos diversos itens comercializados pela empresa; con
troles esses gque, dada & sua relevancia gerencial nado se fazem
através de "rascunhos";

12 - A recorrente, inclusive, se contradiz ao afir
mar que ditos mapas foram criados para inibir furtos, o que, em
nosso entender mais confirma do que infirma a sua confiabilidade;

13 - Quanto ao :argumento de que ndo estdo corre-
tas as anota¢oes constantes desses documentos, encontrando-se ei~
vadas de erros grosseiros, cabe destacar que a recorrente, em ne-
nhum momento, logrou comprovar, sequer demonstrar suaassertiva, o
que seria muito facil de fazer, casoc procedessenm;

14 ~ Por outro lado, se relagido houvesse entre a
ocorréncia policial e os fatos que ensejaram o lancamento, teria
sido muito simples tornar evidente a inveracidade do segundo, bas
tando, para tal, reproduzir as averiguagdes que ensejaram a des-
coberta do ilicito;

15 - Ressalte-se, por fim, que em nenhuma das fa-
ses do procedimento, a empresa logrou esclarecer ou justificar as
divergéncias apontadas pela fiscalizacdo, ocorridas entre os ques
tionados mapas e sua escriturag¢dc contdbil, limitando-se a dar ex
pligacdes vagas e niao comprovadas, tais como: inidoneidade e ma-~
fé dos subordinados;

16 - Assiste razdo a decisdo - recorrida, ao enten
der que o contribuinte n3oc conseguiu demonstrar, através dos ele-
mentos da sua escrita contabil, a inveracidade das ‘informagoes
constantes dos mencionados mapas;

i7 - A assertiva da recorrente de que,gaté prova
em contrario, presumem-se verdadeiros tpdos os fatos contabels, se

R %
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registrados e comprovados com observancia da lei (fls. 128), es-
pelha, exatamente, a hipdtese dos autos, onde a fiscalizagio con
seguiu evidencilar, atraves de outros elementos de prova, obtidos
na propria empresa, a improcedéncia dos seus assentamentos conta
beis, alusivos ao estoque de mercadorias em 31-12-85 e as vendas
realizadas nos meses de janeiro e fevereiro de 1985.

Isto posto e,

Considerandoc que o processo esta revestido das
formalidade legais;

Considerando que o art. 174 do RIR/80 preve a
utilizacdo de "qualquer outro elemento de prova®™ na verificacao
do lucro real;

Considerando que os mapas "Reporter Diario de
Vendas" e "Mapas Di&drios do Movimento do Armazém de Produtor®, ane
xos aos autos, contém elementos suficientes a caracterizar a omis
sao de receita, objeto do presente langamento;

Considerando que o contribuinte nao logrou com-
provar a improcedeéncia dos mencionados documentos caracterizado-
res da referida infracao;

Considerando tudo o mais que do processo consta,

Conhego 4o recurso, por tempestivo, e, no mérito
nego~lhe provimento.

£ o meu voto.
rasilia (DF), em 25 de maio de 1992,

o Qo T

MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO - RELATOQ
RA

fmprenas Nacional
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