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IRPF — FASE LITIGIOSA — INICIO COM A IMPUGNAGCAO -
DELIMITACAO DA MATERIA — E a impugnagdc que instaura o
litigio, assim como é o que delimita a matéria a ser discutida nos
autos. O recurso ndo pode ser conhecido quando versar sobre
matéria ndo questionada na impugnagio.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por RONALDO BEZERRA DE ALMEIDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso por auséncia
de matéria litigiosa, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado.

"

/
JOSE I(/Ml éﬁgijs PENHA

PRESIDENTE

Sz Sea r?x..if-r: i .
THAI NSEN PEREIRA
RE RA

FormaLizapoEM: 10 DEZ 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, LUIZ ANTONIO DE PAULA, EDISON CARLOS
FERNANDES e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausentes, justificadamente, os
Conselheiros ROMEU BUENO DE CAMARGO e ORLANDQO JOSE GONGALVES
BUENO.
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Recorrente ;' RONALDO BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

Ronaldo Bezerra de Almeida, ja qualificado nos autos, recorre da
decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife, por meio do
recurso protocolado em 25.09.02 (fls. 97 a 99), tendo dela tomado ciéncia em
26.08.02 (fl. 96).

Contra o contribuinte foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 36 e 37, ©
qual constituiu o crédito tributario no valor de R$ 50.229,60, de imposto de renda
pessoa fisica, que, acrescido dos encargos legais, totalizou R$ 110.529,19,
calculados em 31.01.00.

O langamento ocorreu em virtude d_a constatacdo da existéncia de
ganho de capital na alienagao de participagao societaria. Os calculos fiscais levaram
em conta o recebimento, pelo recorrente, de 10 parcelas de R$ 35.000,00, cada
uma, e chegaram a quantia de R$ 33.486,46 de ganho de capital em cada uma das
parcelas recebidas, totalizando R$ 334.864,60 de ganho de capital nos 10 meses

em que se deram os pagamentos.

O Sr. Ronaldo Bezerra de Almeida (fls. 50 a 56) impugnou a
exigéncia, alegando que ndo teria recebido a Ultima parcela, posto que havia uma
acido de consighagdo em pagamento movida por René Gomes de Sousa contra ele,
no valor de R$ 15.000,00, depois de ter este senhor, arbitrariamente, pago o
montante de R$ 19.000,00 ao Sr. Everaldo Bezerra Patriota, por conta de honorarios
advocaticios referentes a agdo de execugdo que aquele movia contra o recorrente.
Assim, a Ultima promissoéria ndo foi resgatada, posto que se transformou em agéo de
consignagio em pagamento e em entrega desautorizada de honorarios. Afirma que
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o contrato de compra e venda das cotas integralizadas acabou por dar causa a uma
acdo indenizatéria, na qual se requer perdas, danos e lucros cessantes, e se
apresentam como autor o contribuinte em questio e como réu a empresa Viagao
Cidade de Macei6. Reconhece estar em débito com a Receita Federal, porém se
insurge contra a inclusdo da 10* parcela nos calculos do ganho de capital, vez que
ela ndo entrou em seu patrimdnio.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife (fls. 90 a
93), por meio da Primeira Turma, por unanimidade de votos, decidiu por julgar o
langamento procedente em parte, excluindo do langamento o imposto
correspondente a 10? parcela, a qual comprovadamente nao adentrou o patriménio
do contribuinte. Assim é que deu provimento ao pedido do contribuinte, afirmando
que:

Observa-se que a presente lide limita-se & tributagdo da décima
parcefa no valor de R$ 35.000,00 indicada no Termo de
Encerramento a folha 31, estando a tributagdo das demais parcelas,
por forga do art. 17 do Decrefo n°® 70.235/72, fora do presente
questionamento. Tendo sido aceitas as alega¢bes do contribuinte,
excluindo-se da autuacgdo a tributagdo da citada décima parcela, ndo
é maijs cablivel recurso na esfera administrativa, visto que o restante
da autuagéo ja foi aceito pelo contribuinte. (fl. 93)

No recurso apresentado as fls. 97 a 99, o Sr. Ronaldo Bezerra de
Almeida requer o cancelamento integral do langamento, alegando existir uma agéo
cautelar, na qual o Juiz da 6* Vara Civel de Feitos ndo Privativos da comarca de
Macei6é concedeu liminar para que se impega a transferéncia das quotas de capital
social para a adquirente, posto que ela agiu de forma desonesta. Esclarece que este
ato judicial reintegra o recorrente ao quadro societario da empresa Viagdo Cidade de
Macei6 Ltda.. Assim, seria o dono de fato e de direito das quotas. Estd aguardando
a decisdo final da Justiga, quando, entdo, sera emitido um distrato do contrato
anteriormente firmado. Aduz que n3o se pode afirmar que a negociagio tenha sido
concluida ou que venha a ser, razio pela qual néo ha fato gerador para a imposigio

y 7

fiscal. Requer o cancelamento do langamento.
3
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O arrolamento de bens pode ser comprovado pelos documentos de
fis. 103 a 110.

E o Relatério.
/
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VOTO

Conselheira THAISA JANSEN PEREIRA, Relatora

O art. 14, do Decreto n® 70.235/72, estabelece que é a impugnagdo
da exigéncia que instaura a fase litigiosa do procedimento, a qual devera indicar os
pontos de discordancia e as razdes e provas que o contribuinte possuir. Desta
forma, € a impugna¢do que da inicio ao litigio, assim como delimita as questfes a
serem discutidas.

Conforme se depreende do que foi relatado, o contribuinte somente
abriu o litigio em relagdo a 10? parcela, posto que comprovou nao té-la recebido.
Afirmou que reconhecia estar em débito com a Secretaria da Receita Federal,
inclusive.

Ressalte-se que, ainda na fase do procedimento de fiscalizagdo
(Termo de Inicio de Fiscalizag3o data de 08.07.99 - fi. 01}, estavam tramitando na
Justica Estadual as Ag¢bes Cautelar e de Consignagdo em Pagamento, cujas
distribuicbes ocorreram em 19.06.98 e 18.06.98, respectivamente, conforme telas
extraidas do site do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas anexas a este
Acorddo. Em 14.04.00, data em que deu entrada em sua impugnagdo, a Agdo
Indenizatéria também j& tramitava desde 27.10.99 (vide tela do Tribunal de Justiga
do Estado de Alagoas).

Por estes fatos, constata-se que o contribuinte abriu litigio somente
em relagdo ao ganho de capital correspondente a 10* parcela, que demonstrou nao
ter recebido, com o que a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife ja
Ihe deu provimento. Tinha pleno conhecimento de todos os fatos argliidos em grau
de recurso. Alguns desde os procedimentos fiscais e outro antes da impugnagéao.

oy
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Agiu espontanea e voluntariamente, abrindo litigio somente quanto a uma
determinada parte do langcamento. J& foi atendido o seu pleito, ndo restando
qualquer matéria a ser discutida em segunda instancia de julgamento.

Pelo exposto e por tudo mais que do processo consta, voto por NAO
CONHECER do recurso, em vista de a matéria, que pretende o contribuinte discutir,
ndo fazer parte do litigio aberto com a impugnagao.

Sala das Sessdes - OF, em 04 de novembro de 2003

THAI NSEN PEREIRA




	Page 1
	_0004800.PDF
	Page 1

	_0004900.PDF
	Page 1

	_0005000.PDF
	Page 1

	_0005100.PDF
	Page 1

	_0005200.PDF
	Page 1


