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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENOA E PLANEJAMENTO

CMFL

Sessdo de. 21 de julhbo de 19 92 acorbio e 103-12-519

Recurso n®: 101.045 - IRPJ - EXS: 1987 e 1988
Recorrents: CAVEPE - COMERCIAL ALAGDANA DE VEICULDS E PEGAS LTDA.

Recorrida © DRF EM MACEIG - AL

IRP] - EXERCICIO DE 1987 - OMISSAD DE

RECEITA - Legitima-se a omissao de
receita na existencia de saldo credor
de caixa amplamente comprovado. Nao
se legitima a omissao de receita a

partir da diversidade entre saldo ban
cario contabilizado e apurado, em ra
zag - de a valar a maiar ~ncaonstante
da escrita contabil. resultar de erro
decorrente de langamento de bordero

- em duplicidade, atestsdo o respecti-
vo estorno pela fiscalizagao para cor
rigir o erra.

Recurso parcislmente providso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recursn interpostec por CAVEPE - COMERCIAL ALAGOANA DE VEI-
CULOS E PECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Carselho de Cantribuintes, por unanimidadede votos, em DAR provimen
to parciasl ao recurso, para excluir da tributasgBo a importancia de
Cz$ 1.290.783,00, nos termos do relatorio e voto que passam a 1in-

tegrar o presente julgdado.

- PRESTIDENTE

- RELATOR
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VISTO EM ZAINITO /HOLANDA BRABA - PROCURADOR DA FAZENDA

Participaram,ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MEL-
L0 CARTAXO, SONIA NACINOVIC, PAULD AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR
ILCENIL FRANCD e DICLER DE ASSUNGAOD.
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RECURSO N¥; 101.045
ACORDAO N®: 103-12.519

RECORRENTE: CAVEPE - COMERCIATL ALAGOANA DE VEICULOS E PECAS LTDA.

RELATORIO

A empresa supra-identificada foi intimada a re
colher aos cofres plblicos,importancia equivalente 67,88 BTNF, a
titulo de imposto de ‘renda pessoa jurldica e acréscimo legais cabi
veis, conforme Auto de Infragac de fls. 41/50, que apurou irregula
ridades nos periodos bases de 1986 (saldo devedor da corregdo mone
taria do balango maior que o devido, saldo credor de caixa, saldo
irreal da conta Bancos e superavaliagi@o de estogues) e 1987 (saldo
credor de caixa).

ApSs a obtengdo do prazo adicional a autuada
ingrenou, tempestivamente, com impugnagao ac AI, alegando que:

a) concordo com © item relativo a saldoc devedor de
corregac monetaria maior que o devido;

b} gue © saldo credor de caixa em 30.12.86 deve-se
a erros contabeis, ja& que alguns recebimentos
de duplicatas nao foram langados no caixa;

¢) que o saldo contabil da conta Banco Sudameris
S/A est2a errado pois o contador da empresa es-
criturou em dobro o recebimento de barderés,seg
do o acerto efetuado em 05.01.87;

d) que a superavaliagac do estogue nao ocorreu

pois, as mercadorias apenas foram  transferidas
de sua antecessora guando da mudanga da razao
social e que o Auto de Infragao do Estado fot_
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lavrado apenas por questao na legislagao do ICM;

e) que o saldo credor de caixa deve-se apenas a lan
camentos posteriores ao dia do recebimento, apre
.sentando demonstrativo com saldo credor:

Na informagao fiscal de fls. 133/135, o autor,re
lata que realizou diligéncia para confirmar as alegagdes da impug
nante e que o levaram as seguintes conclusdes:

a) que persiste o saldo credor de caixa em dezembro
de 1986, pols os recebimentos citados na impugna
¢ao ocorreram posteriormente a 30,12.86, ni3o po
dendo suprir © caixa nesta data;

b) que had na contabilidade da autuada langamento de
estorno no valor de Cz$ 1.711.078,33, mas que
na documeniag&o apresentada. Naoc ha como identi-
car qual borderd foi langado em duplicidade pois
sao posigoes didrias das carteiras de ' i:tItulos
descontados ou em cobranga, nao servindo, assim,
para comprovar ¢ alegado;

c) que a omissac de receita por superavaliagao do
estoque‘foi reconhecida pela contribuinte, tanto
que recolheu o ICM exigido pelo AI do Estado;

d) que assiste razao a impugnante quanto a suprimen
to de caixa no valor de Cz$ 3.000.000,00, o - que
reduz ¢ saldo credor para Cz$ 586,.965,00;

Observa que foi compensado indevidamente, no AI,
um prejuizo de Cz$ 2.077,00 no exercicio de 1988,

A autoridade de primeira instancia, apds intimar
a autuada a comprovar as alegagoes relativas a langamento em do-

bro de diversos borderds, decidiu da seguinte forma:

- manteve integralmente os itens 2 e 3 do AI:
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- deu pela improcedéncia da autuagao quanto ao
item 4;

- acatou a proposta fiscal de redugao do saldo
credor do caixa, fixando-o em Cz$ 588.963,38, conforme demons -
trativo (item 5);

- alterou de oficio, ¢ valor do prejulzo fiscal
do exercicio de 1988, jaA que a autuada havia entregue declara -
gao constando lucro real negativo de Cz$ 4.974.204,00 reduzindo-
o para Cz$ 4,385.611,00,

Assim, restou como valor a tributar no exerci-
cio de 1988,

Dessa decisao a empresa foi clentificada em
28,06.91 e, inconformada, dirigiu a este Conselho o recurso de
fls., 191/192, tempestivamente, postulando sua reforma e cancela
mento da exiaéncia.

O recurso reedita literalmente a impugnagao,ino

vando-a apenas guanto a apresentagac de uma declaragaoc do Banco
Sudameris do Brasil S/A.

B o relatdrio
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VoTao
Coneelheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator.

0 recurso € tempestivo e assim do mesmo tomo conhg
cimenta.
' No pano de fundo da discussaoc ve-se, iniciaimente,
que o contribuinte, a respeito da scosasap versando "saldo devedor
de corregao monetaria maior que o devido", matéria gque nao impugna
ra na instancia de origem, prometendo recoclhe-la, continua a indi-
car na postulagao recursal que ira providenciar seu pagamento, em-
bora nao traga guelquer guia de recolhimento para justificar seu po
sicionamento. Assim, desde logo, e de se destacar que a mesma nao
integra o litigioc e, assim, deixo de considera-la nesta oportunida

de.

A seguir, ve-se que o apelp ataca a matéria cons-
tante no langamento vestibular rubricada por "Super-avalisgao de
Estogue", materia esta que, segundo se colhe da decisao monocrati
ca, foi julgada improcedente, de tal sorte que, sob tal fundamento
tambem deixo de tomar conhecimento do guestionamento do contribuin-’

te a respeito.

Finalmente, a partir do fato de que a matéria tri-
butavel atinente 8o sno base de 19B7 deixou de exisitr em fungao
ds compensagaoc de prejuizos operada na decisao signular, da mesma

— . - -~ * - [J -
nao tomo conhecimento por nao mals compor o litigio.

Remanescem pois para apreciagso nesta oportuni-
dade as acusagoes versando. saldo credor de caixa no ano base de
1986 (item B.1) e saldo irreal da conta Bancos tsmbeém no ano base

de 1986 (item B.2), matérias que a seguir abordo:

a) Saldo Credor de Caixa do ano base de 19B86: a
decisac monocratica, no item 10.1, refutou suficientemente, em base

da documentegao carrehds so procedimento, a contradita do contri-
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buinte, que procuraves indicar inexistencia de saldo credor, e assim
merece ser mantida, ate porque, em verdade, as razoes apresentadas
pelo contribuinte autuado colidem com aquilo gue ela denominou de

"contra-provas anexados pelo fiscal";

b) Salde irreal da conta Bancos no ano base de
1986: contrariamente ao indicado pels decisao monocratica no item
10.2, entendo que o contribuinte logrou justificar a assertiva ' de
que a acusa;En nac procedia a partir de equivnco perpetrado pelo
Contador nos langamentos bancarios atinentes 2 entidade de credito
declinada (Banco Sudameris), visto como a informagao fiscal de fls.
134 atesta, efetivamente, que houve um estorno a fls. 3 do livro
Diario n%® 2, para compensar impartancia a maior indicada a titulo
de saldo bancario e de tsl maneira expurgar a contabilidade de lan

gamento de bordero e duplicidade, de tal sorte a nao existir a de-

clinada omissao de receita, nao socorrendo & Fiscalizag3do, a par
tir de tal confirmagac, o argumento de que se naoc pode, mesmo em
tal circunstancia, spurar-se qual o "borderd langado em duplicids

de", fato que entao, & luz da contradita caberia ao Fisco & nao ao

contribuinte faze-lo (artig$p 678 RIR/BD).

Sob tais/fundamentos fica assim o recurso par-

cialmente provido para o gfeito de se excluir do langamento tributa

rio a omissao de receitaf do importe de Cz$ 1.2590.783 no exercicio

de 1587,

DF A emlsj de julho de 1992
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imprenaa Nacional -
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