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IRPE - DECADENCIA - Sendo a tributaciic das pessoas fisicas sujeita a
ajuste na declaragiio anual e independente de exame prévie da autoridade
administrativa, o langamento € por homologacio (art. 150, § 4° do CTN),
devendo o prazo decadencial ser contado do fato gerador, que ocorre em 31
de dezembro de cada ano.

Arglicio de decadéneia acothida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, ACOLHER a

argiiigdo de decadéncia, argiiida de oficio pela Conselheira Heloisa Guarita Souza, para
declarar extinto o direito da Fazenda Nacional constituir o crédito tributario em questdo, nos
termos do voto da Redatora designada. Vencido o Conselheiro Pedro Paule Pereira Barbosa
(Relator). Designada para redigir o voto vencedor a Conselheira Heloisa Guarita Souza.
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Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Pedro Paulo Pereira Barbosa, Heloisa
Guarita Souza, Antonio Lopo Martinez, Rayana Alves de Oliveira Franga, Amarylles Reinaldi
e Henriques Resende (suplente convocada), Pedro Anan Jinior, Gustave Lian Haddad e Nelson
Mallmann (Presidente). Ausente, justificadamente, a Consctheira Ana Maria Ribeiro dos Reis.
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Relatorio

CLAUDIO GONZAGA BENTES interpds recurso voluntrio contra acorddo
da 1* TURMA/DRI-RECIFE/PE que julgou procedente lancamento formalizado por meio do
auto de infracio de fls. 06/10. Trata-se de exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica
— IRPF, no valor de R$ 75.360,62, acrescido de multa de oficio de 75% ¢ de ) _]UI'O\ de mora,
totalizando um crédito tributario langado de RS 196.857,00.

A infragfio que ensgjou o langamento ¢ que esta detalhadamente descrita no
instrumento da autuagfio fol a omissdo de rendimentos apurada com base em depdsitos
bancirios com origem nio comprovada, no ano de 1998,

O Contribuinte impugnou o lancamento, alegando, em sintese, que a Let o°
9.311, de 1996 vedava a utilizagio dos dados da CPMF como base para langamentos tributdrios
¢ que a Lei n° 10,174, de 2001 ndo poderia retroagir para alcangar fatos pretéritos; que houve
quebra irregnlar do sigilo baucario, sem autorizagio judicial; que os depdsitos bancérios sio
meros indicios de omisséo de rendimentos e ndo autorizavam por si sé o langamento. '

A 1 TURMA/DRI-RECIFE/PE julgou procedente o langamento. Considerou
regutar a utilizagio dos dados da CPMF, destacando que o dispositivo da Lei n® 10.174, de
2001, que autovizava a utilizagdo dos dados da CPMF como base para langamento tributdno
ampliou os poderes de investigagio do Fisco e, portanto, poderia ser aplicado isediatamente,
mclusive com relagio a fatos auteriores. Defendeu que os agentes do Fisco poderiam ter acesso
a informacdes sobre a movimentacdo financetra dos contribuintes sob fiscalizagio sem a
necessidade de prévia autorizagdo judicial e ressaltou que a Let n® 9.430, de 1996 instituiu uma
presuncdo legal de omissdo de rendimentos com basc em depdsitos bancarios de origem nédo
comprovada e gue, diferentemente do que afirmado pelo Contribuinte, basta a caracterizagio
do fato conhecido, isto ¢, a existéncia de depdsitos bancirios cwyja origem o contribuinte,
regularmente intimado, nfio comprove, para caracterizar 4 omissfio de rendimentos.

O Contribuinte foi cientificado da decis@o de primetra 1instincia em
22/08/2007 (fls. 141) e, em 14/09/2007, interpds o recurso de fls, 142/158 no qual reproduz,

em sintese, as alegagdes ¢ argumentos da impugnagio.

E o relatono.
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Yoto Vencido

Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O recurse ¢ tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego. )

Fundamentagio

Sobre a quebra do sigilo bancério, entendo, acompanhando a jurisprudéncia’

Ja pacificada neste Consetho no sentido de que, atendidas as condices fixadas na lei, o Fisca
pode ter acesso as informacgbes sobre a movimentagfo financeira dos contribuintes e utilizd-las
como base para o langamento tributario.

¥ verdade que o art. 5°, inciso X, da Constituigio Federal garante o direito a
privacidade, no qual se mclui o sigilo bancario, mas esse direito nfio ¢ absoluto e ilimitado, a
ponto de se opor aos proprios agentes do Estado na sua atividade de controle, por exemplo, do
compriniento das obrigagfes fiscais por parte dos contribuintes. Isto &, ndo se pode pretender,
por exemplo, que o sigilo bancirio se preste para acobertar frregularidades passiveis de
apuragdo pelos agentes do Fisco.

O ordenamento jurddico brastleiro, inclusive, embora sempre reconhecendoe o
sigilo das informagbes bancérias, tem uma larga tradi¢io em franquear o acesso a essas
informagdes avs agentes do Fisco. Assim, a Lei n® 4.595, de 1964, j4 prescrevia no scu art. 38;
Lein®4.595, dc 1964:

Art, 38 — As instituicoes financeiras conservardo sigilo em suas
operagles wlivas ¢ pussivas e servicos prestados.

()

§ 59 Os agentes fiscais tributdrio

livras e registras de contus de depodsites, quando houver
processo  instawrado ¢ o3 mesmos  forem  comnsiderados
indispensdveis pela autoridade competente,

$ 6° O disposto no pardgrafo anterior se aplica igualmente d
prestagdo de esclarecimentos ¢ informes pelas institui¢des
Jinanceivas as autoridades fiscais, devendo sempre estas e os
exames ser conservados em sigilo, nido podendo ser utilizados
sendo reservadamente.

O proprio Cédigo Tributario Nacional, Let n°® 5.172, de 1966, recepcionado
pela Constituigio de 1988 como lei complementar, expressamente determina que as
mstituigdes financeiras devem prestar informagbes sobre negécios de terceiros, o que,
obwviamente, inclui as operagdes financeiras, silenciando, mcluswc sobre a exigéneia de prévio
processe administrativo instaurado:

Ministériodu 17 mm//
//an FErtailoy somente poderdo proceder a exames de documentos,
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Lei n® 5.172, de 1966:

Art. 197 — Mediante intimagdo escrita, sdo obrigados a prestar &

autoridade  administrativa  fodas as informagdes de  que

disponham com relagdo aos bens, negicios ou atividades de
- terceiros:

(.

I — oy bancos, casas bancarias, Caixas Fcondmicas e demuiy
institui¢ies financeiras.

Ainda nesse mesmo sentido, fol editada, posteriormente, a Lei n® 8.021, de
1990, ampliando, inclusive, o rol das instituigBes obrigadas a prestar informacdes ao Fisco:

Lein® 8.021, de 1990:

Art. 77 A auboridade fiscal do Ministério da Economia, Fazendn
e Plancjamento poderd proceder a exumes de documentos, livros
e registros dus bolsas de valoves, de mercadorias, de futuros e
assemelhadas,  bem  como  soliciiar  a  prestacio  de
esclarecimentos e informagées ¢ respeito de operagdes por elas
praticadas, inclusive em relagdo a terceiros. '

Art. 8° - Iniciado o procedimenio fiscal, a wwioridade fiscal
poderd solicitar nformagdes sobre operagdes realizadas pelo
contribuinie em instituicbes financeivas, inclusive extraios de
contas banccrias, nio se aplicanda, nesta hipétese, o disposto ko
art, 38 de Lei n® 4,595, de 31 de dezembro de 1964,

LPardgrafo unico — As informacies, que ohedecerdo as normas
regulamentares  expedidas  pelo Minisiério da  Feonomia,
Fazenda ¢ Plangjamento, deverao ser prestadas no pruzo
maximo de dez dias dtels conmtades da data da solicitagdo,
aplicando-se, no caso de descumprimenio desse pruzo, a
penalidade prevista no § 1°do art. 7°.

Finalmente, a Let Complementar n® 103, de 2001, a qual versa expressamente
sobre o dever de sigilo das instituigSes financeiras em relagio as operaces financeiras de seus
clientes, fez a ressalva quanto ao acesso a essas infornnagdes pelos agentes do Fisco, a saber:

Let Complementarn® 105, de 2001:

Art. 17 — As instituicdes financeiras conservardo sigilo em suas -
operagies alivas e passivas e servicos prestudos.

(.)

§ 3°Nao constitui violagda do dever de sigilo:

(.

VI - o prestagie de informacies nos lermos e condigdes
estabelecidos nos artigos 2% 3% 4° 3% 6% 7Y ¢ 97 destu Lel
Complementar.
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Art. 6° As autoridades ¢ 0s agenfes fiscais tributdrios da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livros ¢ registvos de instituicoes
financeiras, inclusive a contas de depdsitos e aplicagbes
JSinanceiras, quando howver processe administrativo instaurady
ow procedimento  fiseal em curso e taly exames  sejam
considerados  indispensavels pela  aumtoridade  administrativa
compelente.

Paragrafo unico. O resultade dos exames, as informagdes ¢ os
documentos o que se refere este artigo serdo conservados em
sigilo, observada a legislagdo tributdria.

Como se V€, o ordenamento juridico brasileiro de hd muito vem
cstabelecerndo, em carater sempre excepoional ¢ em determinadas condigbes previamente
estabelecidas, 0 acesso a informagdes bancarias dos contiibuintes pelos agentes do Fisco.
Assim, a legislagfio brasileira tem, insistentemente, se inclinado no sentido da relativizacio do
alcance do sigilo bancario, prevendo cxpressamente as situagdes excepelonais em que sc
admate a abertura dagquelas informagdes.

Por outre lado, ndo se deve esquecer que 0s agentes do Fisco, assim como o0s
auditores do Banco Central do Brasil, e as préprias instituigdes financeiras, cstiio sujcitos ao
dever de manter sigilo das informages a que tenham acesso em fungfio de suas atividades,
Desse modo, a rigor, sequer se pode falar em quebra de sigilo, mas em mera transferéncia
deste.

Finalmente, cumpre ressaltar que os dispositivos legais acima transcritos sido
normas validas e, portanto, plenamente aplicdvels, eis que nfio foram declarados
nconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal.

Ndo ha falar, portanto, em violagfio ilegal ou ilegitima de sigilo bancdrio,
razdo pela qual rejeito esta preliminar.

No que se refere & aplicagio da Lei n® 10.174;-de2001; Vejamos o que diz o
| Yo quoscrotero d aplioagao da Le

Art. 1°Q art. 11 da Lei n? 9311, de 24 de outubro de 1996,
passa a vigorar com o seguinte redacdo:

Ure 11

§ 37 4 secretaria da Receita Federal resguordard, na forma
aplicdvel @ matéria, o sigilo das informagdes prestadas,
Jacultada  sua  utilizacdo  para  instaurar  procedimento
administrative tendente a verificar o existéncia de crédito
tributdrio relativo a impostos e comtribui¢ées e para o
langamento, no dmbita do procedimento fiscal, do crédito
tributario porventurg existente, observado o disposto no art. 42
da Lei n® 9430, de 27 de dezembro de 1966, ¢ alteracées
posteriores’.

A seguir a redagdo original do § 3° do art. 11 da Lein® 9.311, de 1996;
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Art 11,
()

§ 3% A Secretaria do Recelta Federal vesguardard, va forma da
legislacdo aplicada & matéria, o sigilo das informagies
prestadas, vedada sua wiilizagdo para constituiglio do crédito
tributdrio relativo a outras contribuigdes ou imposios.

A questdo a ser decidida, portanto, € s¢, como a legislagfo alterada vedava a
utilizagfo das informagBes para fins de constituicio de crédito tributario de cutros tributos, o
que passou a ser permitido com a alteragio introduzida pela Lei n°® 10.174, de 2001, ¢é possivel,
ou nio, proceder-se a langamentos referentes a periodos anteriores & vigéneia dessa altima lei,
a partir das mformagdes da CPMF.

Entendo que o cerne da questdo cstd na naturcza da norma em aprego, s¢ esta
se refere aos aspectos materiais do langamento ou ao procedimento de Investigacfio. Isso
porque ¢ Codigo. Tributdrio Nacional, no seu artigo 144, disciplina a questdo da vigéncia da
legislacdo no tempo ¢, ao fazé-lo, distingue expressamente as duas hipdteses, sendo vejamos:

Lein®3.172, de 1966:

Art. 144, O lancamenio reporta-se & data da ocorréneia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entéo vigente, ainda gue
pusteriormente revoguda.

§ 17 dplica-se ao lancamento a legislacdo que, posteriormente d
ocorréacia do fato gerador da obrigagdo, fenha instituldo novos
critérios de apuragdo ou processo de fiscalizagdo, ampliondo os
poderes de investigncdo das awloridades adminisirativas, ou
outorgando ao crédito maior garaniia ou privilégio, exceto,
neste ultimo caso, para efeito de atribuir responsabilidade a
tereelros. '

Nio tenho dlvidas em afirmar que a alteracio infroduzida pela Let n” 10.174,
de 2001 no § 3° do art. 11 da Let n® 9311, de 1996 alcanca apenas os procedimentos de
fiscalizaclo, ampliando os poderes de investigagio do Fisco que, a partir de entfo, passou a
poder utilizar-se de informacgdes que antes the eram vedadas.

Hssa questdo, inclusive, ji fot enfrentada pelo Saperior Tribunal de Justiga —
STJ em recentes julgados que concluiram nesse mesmo sentido. Como exemplo cito a decisdo
da {* Turma no Resp 685708/ES; RECURSO ESPECIAL 2004/0129508-6, cuja cmenta fol
publicada no DJ de 20/06/2005, e que teve como relator o Ministro LUIZ FUX, in verbis:

TRIBUTARIO. NORMAS DE CARATER PROCEDIMENTAL.
APLICACAO  INTERTEMPORAL.  UTILIZACAO  DE
INFORMACOES OBTIDAS A PARTIR DA ARRECADACAO DA
CPME PARA A CONSTITUICAO DE CREDITO REFERENTE A
QUTROS TRIBUTOS. RETROATIVIDADE PERMITIDA PELO
ART. 144, § 1°DO CIN.

1. O resguardo de informacées bancdrias era regidp, ao tempo
dos fatos que permeiam o presente demanda (ang de 1998), pela
Lei 4.593/64, reguladora do Sistema Financeiro Nacional, ¢ que

—_—
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! Joi recepcionadu pelo art. 192 da Constituicdo Federal com
l forca de lei complemeniar, ante a auséncia de norma

regulamentadora  desse dispositive, até o advento da Lei
Complementar 105/2001,

2. O art. 38 da Lei 4.595/64, revogado pela Lei Complementar
‘ 105/2001, previa a possibilidade de quebra do sigilo bancirie
' apenas por decisdo judicial

3. Com o advenio da Lei 9.311/96, que instituiv a CPMF, as
institui¢oes flnanceiras responsdveis pela reten¢do da referida
contribuicdo, flcaram obrigadas a prestar & Secretaria da
Receita Federal informacées a respeito do identificacdo dos
contribuintes e os valores globais das respectivas operagées
l bancarias, sendo vedado, a teor do que preceituava o § 3°da art.
11 da mencionada lei, a utilizacdo dessas informagées para a
consfituiciio de crédito referente a outros tributos.

‘ 4. A possibilidade de quebra do sigilo bancario também foi
objeto de alteracdo legislativa, levada a efeitv pela Lei
Complementar 105/2001, cujo art, §° dispée: 'Art. 6° A4s
autoridades e os agentes fiscais tributirvios da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios somente poderdo
examingr documentos, livros ¢ registros de instituicoes
financeivas, inclusive os referentes a contas de depositos e
aplicagdes financeiras, quando houver processo administrativo
instanrado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados indispensdveis pela  autoridade  administrativa
competente.’

r 5. A teor do que dispée o art. 144, § 1° do Cédigo Tributirio

Nacional, as leis tributdrias procedimentais ou formais tém
aplicacdo imediata, ao passo que as leis de natureza material s6
! alcangam fatos geradores ocorridos durante a sua vigéneia,

6. Norma que permite a wutilizagdo de informagies bancdrias
para fins de apuracdo e constituicio de credito tributdario, por
en w:ﬂmd;menmiﬂem—‘ aplicagdo  imediaa,
/Icangando mesmo fatos pretéritos.

7. A exegese do art. 144, § 1° do Codigo Tributdrio Nocional
considerada a natureza formal da norma que permite o
cruzamento de dados referentes d arrecadacdo do CPMF para
Jfins de constitui¢io de crédito relativo a outros tributos, conduz
a conclusio da possibilidade da aplicacio dos artigos 6° du Lei
Complementar 105/2001 e 1° da Lei 10.174/2001 ao ato de
langamento de tributos cujo futo gerador se verificou em
exercicio anterior & vigéncia dos citados diplomas legais, desde
que a constituicdo do crédito em 51 ndo esteja alcangada pela
decadéncia,

8. Inexiste direito adquirido de obstar « fiscalizagda de negicios
tributdrios, mdxime porque, chguanto nio extinto o crédilo
tributirio a Autoridade Fiscal iem o dever vinculativo do
lancamento em correspondéncia ao direito de tributar da
entidade estatal.

83-C4712
Fl. &
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9. Recurso Especial desprovido, para wmanter o acérddo
recorrido.

Aplicavel na cspéceie, portanto, o disposto no § 1°, do art. 144 do CTN, acima
referido.

A presuncio de omissdo de rendimentos com base em depdsitos bancarios
tem previsdio em disposi¢do expressa de lei a qual prevé como consegiiéncia para a verificagio
de depdsitos bancdrios cuja origem, regularmente intimado, o Contribuinte ndo logre
comprovar como documentos habels e 1ddneos, a se de presumir que se trata de rendimentos
subtraidos ao crivo da tributago, autorizando o Fisco a exigir o imposto cotrespondente.

Trata-se do art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, o qual para melhor clarcza,
transcrevo a seguir, ja com as alteragdes e acréscimos introduzidos pela Lei n° 9.481, de 1997 ¢
10.637, de 2002:

Art, 42, Cargeterizam-se também omissac de receila ou de
rendimento 03 valores creditados em conta de depdsita ou de
investimento mantida junic ¢ instituicdo financeiva, em relucdo
acs quais o Hiular, pessoua fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo hdbil e iddnea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§1° 0 valor dus receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerudo auferido ou recebido no més do crédito efeiuado
pel instituicdae financeira,

§2° Oy valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem side computados nu buse de cdlculo dos impostos ¢
contribuigBes a que estiverem sujeitos, submeter-se-Go s
normas de tributacio especificas, previstas na legisiagdo vigente
d época em que auferidos ou recebidos,

$3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, 05 cvéditos
serdo analisados individualizadamente, observado que nilo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de owtras contas da pripria
pessoa fisica ou jurldica;

Ml -no caso de pesson fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior @ RS 12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somaldrio, dentro do ano-
calendario, nido ulirapasse o volor de R§ 80,000,00 (vitenta mil
reais).

§4° Tratando-se de pessoa fisica, os vendimentos omitidos serdo
fributados no més em que considerados recebidas, com buse na
tabela progressiva vigente ¢ época em que tenha sitdo efetuado o
crédito pela institui¢iio financeira.

§ 3 Quando provado que os valores creditados na conta de

depdsito ou de investimento pertencem a lerceiro, evidenciando

interposicio de pessoa, a determinagdo dos rendimentos ou Vs
!
!
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receitas serd efetuadn em relagiio wo terceivo, na condicdv de
efetivo titular da conia de depisito ou de investimento.

$§ 6" Na hipotese de contas de depdsito ou de investimento
mantidas em confunto, cuja declara¢io de rendimentos ou de
informacdes dos  fitulares  tenham  side  agpresentadas em
separado, ¢ ndo havendo comprovagiio da origem dos recursos
nos termaos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
impuiado a cada titwlar mediante divisdo entre o fotal dos
rendimentos ou receitas pela guantidade de titulares,

Como se vé, € a propria lci que considera como rendimentos omitidos os
depasitos bancarios de origem ndo comprovada, instituindo, assim, wma presungdo, no ¢aso,
relativa, que é um instrumento ac qual o Direiio langa mio para alcangar certos tipos de
situagdes que sem ele lhe escapariam. Como ensina Alfredo Augusto Becker (Becker, A.
Augusto. Teoria Geral do Direcito Tributanio. 3* Ed. — 880 Paulo: Lejus, 2002, p.508):

As  presungdes ou sdo rvesultado do raciocinio ou  sdo
estabelecidas pela lel, a gqual raciocina pelo homem, donde
classificam-se em presungées simples; ou comuns, vu de homem
(pracsumptiones hominis) e presungdes legais, cu de direito
(prazsumptiones juris). Estas, por sua vez, se subdividem em
absolutas, condicionais e mistas. As absolutay (juris i de jure)
ndo admitem prava em contrdrio; as condicionais ou relativas
(uris tantum), admitem prova em contrario; as mislas, ou
intermédias, ndo admitem contra @ verdade por elas
estubelecidas sendo certos meios de prova, referidos e previsto
na propria let,

E o préprio Alfredo A. Becker, na mesma obra, define a presunciio como
sendo "o resultado do processo 16gico mediante o qual do fato conbecido cuja existéneia & certa
se infere o fato desconhecido cuja existéncia ¢ provavel” ¢ mais adiante averba: "A regra
juridica cria uma presungdo legal quando, bascando-se no fato conhecido cuja existéncia é
certa, impde a certeza juridica da existéncia do fato desconhceido cuja existéneia & provivel
em virtude da correlagio natural de existéneia entre estes dois fatos".

Pois bem; o langamento gque ora s¢ examina foi feito com base em presunciio
legal do tipo juris tantum, onde o fato conhiecido € a existéncia de depdsitos bancirios de
origem ndo comprovada e a certeza juridica decorrente desse fato € o de que tais depdsitos
foram feitos com rendimentos subtraidos ao crivo da tributaco. Tal presungiio pode ser tlidida
mediante prova em contrario, a cargo do auvtuado. ' '

10
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Como o Contribuinte nfo logrou comprovar a origem dos depdsitos
bancarios, paira incoélume a presungio de omissio de rendimentos.

Conclusio

Ante o exposto, encamunho meu voto no sentide de REJEITAR as
preliminares ¢, no mérito, NEGAR provimento ao recurso,

"ol

EDRO PAULO PEREIRA BARBOS

11
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Voto Vencedor

Consclheira HELOISA GUARITA SOUZA, Redatora designada

Antes de se adentrar nas razdes de mérito em si, muito bem expostas pelo
nobre relator, Conselheiro Pedro Paulo Barbosa, levantei, de oficio, a possibilidade deste
langamento estar afetado pelos efeitos da decadéncia tributaria.

Isso porque o a intimaglio do langamcento se deu em 22.03.2004, de forma
pessoal (fls. 95), tendo sido o auto de infragio lavrado em 11.03.2004 (fls. 06) ¢ se referindo a
fatos geradores ocorridos durante o ano-calendario de 1998, cxercicio de 1999.

E inquestionavel que o langamento do Imiposto de Renda das Pessoas Fisicas
se da pela modatidade de homologagdo, pois cabe ao Contribuinte calewlar (definindo a base de
calculo tributavel), pagar e declarar o imposto, de acordo com as regras legais vigentes.

Entdo, temos que no “langamento por homologagio”, a legislagdo transfere
ao Contribuinte a responsabilidade por toda a atividade que implica em determinacdo da
obrigacdo tributaria. Logo, ¢ o préprio sujeito passivo quem identifica o fato gerador, o
momento da sua ocorréncia e a base tributivel, Também ¢ cle quem quantifica o tributo e
efctua o seu pagamento. Todos esses procedimentos sfio realizados sem o prévio exame da
autoridade administrativa.

A autoridade administrativa cabe, apenas, apos todos esses procedimentos
adotados peto Contribuinte a veriticagfo do scu acerto ou ndo, vale dizer, da sua conformidade
com os comandos legais. A partir do que, entdo, poderd advir a homologacio de todo o
procedimento adotado pclo Contribuinte, tacita ou expressamente, ou enifiv, & sua nio
homologagio, do que decorre o langamento de oficio.

Para tal verificacdo, o Codige Tributario Nacional cstabele nprazo-cetto— |
e definido. Decorridos cinco anos sem-que-a-autoridadé administrativa tenha, expressamente

| ———~confirmado os procedimentos do Contribuinte ou, por qualquer razdo, os tenha contraditado,

lancando de oficio a divergéncia apurada, considera-se extinto o crédito.

Nessas condigOes, a contagem do prazo decadencial para que a Fazenda
Pablica proceda a revisdo dos tributos langados por homologag@o obedece 4 regra especial,
prevista no art. 150, § 4°, do Codigo Tributério Nacional, que define tal prazo como sendo de
cinco anos contados a parfir da ocorrénceia do fato gerador:

“drt. 150 - O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislacdo atribua ao sweito passivo o dever de
antecipar ¢ pagamento sem prévio exame da - autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida awtoridade,
tomando  conhecimento  da  atividade  assim exercide  pelo
obrigado, expressamente a hiomologu... -

§ 4% 8Se a lei ndy fixar prazo a homologacdo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fate gerador; expirado esse
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retferada;

prazo sem que a Fozenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo. ” (grifos nossos)

83-C412
Fl. 13

Assim, € a partir do momento em que se consolida o fato gerador do imposto
de renda das pessoas fisicas, com a apurago do imposto devido, que se inicia a contagem do
prazo decadencial.

Nessa linha, € o posicionamento desta Camara, como se depreende do
ACORDAO N* 104-20.849, de 07.07.2005, com a relatoria do Conselheiro REMIS ALMEIDA

"IRPF - DECADENCIA - Sendo a tributagéio das pessoas fisicas
sujeita a ajuste na declaragdo anual e independente de exame
prévio da autoridade administrativa, o lancamento é por
homologacdo (art. 150, § 4°, do CIN}, devendo o prazo
decadencial ser contado do futo gerador, gque ocorre em 31 de
dezembro.”

E, na CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS a junsprudéncia &

“IRPF - DECADENCIA — O imposto de rendu das pessoas
Jisicas serd devido, mensalmente, & medida que os rendimentos
Jorem sendo percebidos cabendo av sujeito passivo a amuiragdo e
o recolhimento  independeniemente de prévio exame da
autoridade administrativa, o que caracteriza o modalidade de
lancamento por homologacdo, cujo fato gerador vcorve em 31 de
dezembro, tendn o fisco cinco anos, a parity dessa daia, para
efetuar eventuals langamentos, nos termos do § 4°do urt. 130, do
Codigo  Tributario Nacional, Recurse especial negado.”
{AcCOrRDAe CSRF/04-00.208, bDE 14.03.2006, RELATOR
CONSELHEIRO JOSE RIRAMAR BARROS PENHA)

“IRPF - Decadéncia - O direito de a Fazenda Publica constituir
o crédito wibutdrio, nos casos de langamento por homologagdo,
como ¢ o case do imposto de renda da pessoa fisica em velagdo
aos rendimentos sujeitos a declaracdo de ajuste anual, extingue-
se com o ranscurso do prazo de cinco anos contados do fato
gerador, nos termos do § 4° do art. 150 do Codigo Tributdrio
Nacional, Recurso especial negado.” (AcorRpA0 CSRF/04-
00.162, b 13.12.2005, RELATOR CONSELHEIRO ROMEU BUENO
DE CAMARGO)

“URPF — DECADENCIA — Sendo a tributacéo das pessoas

fisicas sujeita a ajuste na declaraciio amal ¢ independente de
exame prévio da autoridade administrativa, o langamento é por
homologacdo (art. 150, § 4° do CTN), devendo o prazo
decadencial ser contado do fato gerador, gue ocorre em 31 de
dezembro, Recurso especial negado.” (ACORDAC CSRF/04-

(‘ND | i3
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00.086, bpE 22,09.2005, Rri4ror CONSELHEIRA MARIA
HELENA COTTA CARDOZO)

"RPIT — DECADENCIA ~ Por determinacdo legal o imposto de
renda das pessous fisicas sera devido, mensalmente, a medida
que os rendimentos forem sendo percebidos cabendo ao sujeito
passive a apuracde e o recolhimento independentemente de
prévio exame da autoridade administrativa, o que caracteriza a
modalidude de langamentn por homologagdo, cujo fato gerador
ocorre em 31 de dezembro, lendo o fisco cinco anos, a partir
dessa data, para efetuar eventuals lancamentas, nos termos do §
4%do art. 150, do Codigo Tributdrio Nacional” (ACORDIC
N CSRF/04-00.063, DE 21.06.2005, REFATOR CONSELHEIRO
JOSE RiBAMAR BARROS PENHA)

De se frisar, ainda, que o tipo de langamento a que o tributo estd sujeito
decorre, exclusivamente, da lei de regéncia de cada tributo, sendo irrelevante, para a sua
caracterizagio, qualquer outra fator, como existéncia ou nfo de pagamento, aprescntagio ou
nao da declaragio de ajuste amual ¢ o tipo da infragio supostamente comictida pelo
Contribuinte.

Assim, considerando que o langamento se consumou, com a intimacio da
Contribuinte, em 22 de margo de2004 (fls. 95), e que se refere a fato gerador relativo ao ano-
calenddrio de 1998 — gile se consumon em 31 de dezerabro de 1998 -, estd ele afetado pelos
efeitos da decadéncia. Isso porque, nos termos do § 4°, do artigo 150, do CTN, a partiv de tal
data, a administracio fributiria dispunha de cinco anos para a revisfio do lancamento, tendo
esse prazo expirado, entfio, em 31 de dezembro de 2003, Logo, em 22 de marco de 2004, ja
estava decaido o direito da Fazenda lancar o ano-calendario de 1.998,

Desse modo, preliminarmente, reconhego de oficio os efeitos da decadéncia
tributdria para 0 ano-calenddrio de 1.998, afetando, pois, o presente lancamento como um todo.

E como voto,




MINISTERIO DA FAZENDA
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao dispesto no § 3° do art. 81 do Regimento Intermo do
Consclho Administrativo de Recutsos Fiscals, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de
22 de junho de 2009, intime-sc o (a) Senhor (1} Procurador (a) Representante da Fazenda
Nacional, credenciade junto 2 Segonda Camara da Segunda Secfio, a tomar ciéneia do
Acordao n® 3402-60.161.

Brasilia/DF, 9 1#A% 7010

y
BVELINE COELHO DE MELO HOMAR
Chefe da Secretatia
Segunda Cémara da Segunda Segio

Cleate, com a observago abaixo:

(  } Apenas com Ciéncia
{ ) Com Recurso Especial

( ) Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia; / /

Procarador(a) da Fazenda Nacional



