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IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTO - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - PROVA DA ORIGEM - No calculo do acréscimo
patrimonial mensal, ndo provado o consumo dos rendimentos tributados,
relativos aos meses anteriores, devem ser considerados como "origem".
Tendo o contribuinte apresentado declaragdo, em tempo habil, com
indicagdo de rendimentos tributados sujeitos ao "mensaldo”, e tributados
exclusivamente na fonte, ignorados na agéo fiscal, em montante superior ao
acréscimo apurado, ndo prevalece a omissao.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
EUGENIO ROCHA CAVALCANTI JUCA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE E RELATORA

FORMALIZADO EM: {0 DEZ 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, ELIZABETO CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e
REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso ;o 119.287

Recorrente : EUGENIO ROCHA CAVALCANTI JUCA
RELATORIO

Contra o contribuinte acima identificado lavrou-se 0 Auto de Infragdo de fls.
12, exigindo-lhe o imposto de renda pessoa fisica em valor equivalente a 580,63 UFIR e
acréscimos legais cabiveis, em face de apuracdo de acréscimo patrimonial a descoberto, no
més de julho de 1989, em decorréncia da compra de um veiculo, entendo o Fisco ndo se
encontrar essa aquisicdo coberta pelos rendimentos informados na declaragdo de
rendimentos correspondente ao exercicio de 1990.

Em sua defesa inicial, argui o sujeito passivo, em sintese, que:

- o carro adquirido ndo constou em sua declaragdo de rendimentos, por
lapso da pessoa que preencheu sua declaragdo, cometendo o engano de informar veiculo
que ja ndo lhe pertencia, cuja venda serviu como entrada do veiculo adquirido;

- a origem do recurso para aquelas aquisi¢des decorrem das doagdes pagas
pela empresa Salgema S.A, quando fazia parte do quadro de atletas deficientes, juntando
documentos que comprovam o ganho de USS 9.514 (nove mil, quinhentos e quatorze
délares).

A decisdo da autoridade julgadora de primeiro é no sentido de se manter a
exigéncia do imposto langado, excluindo, entretanto, do crédito constituido, o encargo da
TRD até 29 de julho de 1991, sob os fundamentos a seguir sintetizados: ’2
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- da andlise das pegas dos autos, verifica-se que a Nota Fiscal de n°035530-
SU (fls. 03), registra a aquisi¢cdo de veiculo pelo sujeito passivo, com pagamento a vista,
havendo a aquisicdo de um ganho econdmico, fato gerador do imposto de renda, conforme
estipulado no art. 43 do CTN, combinado com o art. 20 do Regulamento do Imposto de
R_enda (Decreto n° 85.450/80);

- quanto as doagdes mencionadas pelo contribuinte, pagas pela empresa
Salgema S.A.,, quanto as doagdes mencionadas pelo contribuinte, pagas pela empresa
Salgema S.A., no valor de US 9.514 (nove mil, quinhentos e quatorze ddlares ) s&o
tributaveis e ndo podem ser considerados como origem de rendimentos os quais ndo foram
oferecidos a tributagdo, na fonte ou no sistema de camné-ledo, e tampouco declarados,
conforme se observa em sua declaragéo de IRPF, exercicio financeiro 80, ano base 89;

- o fato gerador do imposto de renda é a aquisigdo de disponibilidade
econdmica ou juridica do rendimento, assim todo e qualquer rendimento auferido devera ser
oferecido a tributagdo, mesmo que o contribuinte ndo tenha apurado qualquer variagéo
patrimonial,

- no caso presente, utilizou-se o autuante para determinagcdo da renda
juridica e, consequentemente do acréscimo patrimonial a descoberto, de "presungéo”;

- a legislagdo admite como fatos capazes de permitir a presungdo da
omissdo de rendimentos, a sua poupanga ou seu consumo, considerando que, no primeiro
caso, a presungio admite como fato conhecido e provado o acréscimo patrimonial a
descoberto e, como presungdo de direito, a omissdo de receita necessaria a cobrir tal
variagao e, ainda, no segundo caso, o fato conhecido e provado s&o os sinais exteriores de
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riqueza, de cuja evidéncia decorre a presungdo juridica de omissdo de rendimentos
suficientes para justifica-los;

- havendo, ao contrario do que afirma o autuado, previséo legal admitindo o
arbitramento de rendimentos quando o contribuinte ndo comprova a origem dos recursos
utilizados na aquisigdo de veiculo, com o 6nus da prova transferido para o contribuinte;

- ndo apresentando o impugnante prova convincente da origem dos
rendimentos, fazendo apenas meras alegages, e, levando-se em consideragdo que a
percepcdo do rendimento foi evidenciada, sujeita-se tais rendimentos, considerados
omitidos, a tributagdo de acordo com o disposto nos arts. 1° ao 3° da Lei n° 7,713/88;

- embora n&o tenha sido matéria impugnada, cabivel a exclusdo da TRD,
como juros de mora, no periodo compreendido entre 4 de fevereiro a 29 de julho de 1991,
conforme orientag&o emanada na IN SRF n° 032, de 09/04/97, tendo em vista o disposto no
art. 106 da Lei n° 5.172/66.

Ciente em 06.07.98 (fls. 53), protocoliza o contribuinte a pega recursal em
03.08.98 (fls. 55).

Como razdes de sua defesa, apresenta o recorrente os mesmos argumentos

da inicial. zz

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, Relatora

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, seja quanto a
tempestividade quanto ao depésito recursal (fis. 41).

No mérito, entendo assistir razdo ao recorrente.
Da andlise dos autos, cabe, nesta assentada, apontar os seguintes fatos:

! - o contribuinte foi intimado, em 23.08.93, a justificar a n&o inclusdo de um
veiculo, adquirido em julho de 1989, conforme Nota Fiscal de compra as fls. 03, em sua
declaragdo de bens do correspondente exercicio financeiro e, ainda, comprovar a origem
dos recursos utilizados para essa aquisigao;

Il - no langamento, de 27.10.93, informa a autoridade autuante ndo ter o
contribuinte atendido a Intimag&o e que, analisando os elementos em poder da Repartigdo, a
declaragéo do imposto de renda do exercicio/90 e a legislagdo vigente, constatou-se um
acréscimo patrimonial a descoberto no valor de NCZ$ 25.091,29;

Il - as fis. 09, antes do langamento, juntou-se manifestagdo do contribuinte,
datado de 30.09.93, sem carimbo de protocolo, afirmando estar atendendo a referida
Intimagdo, esclarecendo, inclusive “... que na declaragdo ano base 1989 exercicio 1990,
quando do transporte do valor da soma do quadro 3 (trés) Rendimento sujeito & tributagéo
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exclusiva na fonte, para o quadro 15 - (quinze) item 65 rendimento trib. Exclusivamente na
fonte, que é NC 27.985,00 (vinte e sete Mil Novecentos e oitenta e cinco cruzeiros novos),
foi transportado NC 3.769,00 (trés mil setecentos e sescenta e nove cruzeiros novos).” (SIC),

IV - a ciéncia do langamento se deu em 18.11.93 (fis. 17).

Embora a destempo, mas antes da ciéncia do langamento, o contribuinte
compareceu aos autos, tendo os esclarecimentos por ele prestados sido juntados antes
mesmo do langamento. Duvidas hd se a autora do feito teve acesso aqueles
esclarecimentos. Observa-se, ainda, que ndo obstante a i. autoridade julgadora de primeiro
grau tenha feito referéncia aquele documento, deixou simplesmente de analisé-lo em seu
julgado, muito embora nem todos os esclarecimentos ali prestados foram também objeto da
impugnacéo.

Feitas tais consideragbes, analisando os argumentos expendidos pelo
recorrente e, ainda, dos elementos utilizados pela fiscalizagdo para efetuar o langamento,
passa-se a anadlise efetiva do mérito.

Observa-se que a sistemética adotada pela fiscalizagdo ndo é a da melhor
técnica, quando se apura acréscimo patrimonial. Este n3o pode ser levantado
exclusivamente em um momento estanque. Deve ser apurado através de fluxo de caixa, pois
os rendimentos de meses anteriores, quando n&o comprovado 0 seu consumo, devem ser
levados integralmente para o més em que se apura o acréscimo ou entdo, os saldos
positivos quando provados os gastos mensais.

Assim é que, n&o levantado o fluxo de caixa, através do confronto de origens
e aplicagdes, mensalmente, devem ser considerados os rendimentos dos meses anteriores
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(subtraindo-se o _imposto retido na fonte). Em assim sendo, é de se reconhecer, como
origem, o valor de NCz$ 4.583,78.

Observa-se, ainda, embora ndo suscitado pelo contribuinte, mas nio se
poderia deixar de mencionar que, na declaragdo de rendimentos, utilizada pela fiscalizagéo
para efetuar o langamento, conforme acima mencionado, tem-se a informag&o de que o
contribuinte, no ano-base de 1989, tinha duas fontes pagadoras, uma das quais denota
tratar-se de rendimentos sujeitos ao camé-ledo, visto que informado ter “RECEBIDO DE
PESSOAS FiSICAS (CONSULTORIOY, no valor de NCz$ 12.409,00.

Constata-se, ainda, na folha de rosto daquela declaragdo (fls. 4), ter
apresentado o contribuinte a “Declaragdo de Ajuste’, declarando “Imposto a Recolher’ e,
inclusive, no més de setembro, informa ter efetuado o pagamento de NCz$ 55,00.

E de notério saber que, pela legislagdo entdo vigente, aquele formuldrio
deveria ser preenchido por contribuinte que recebesse de mais de uma fonte pagadora,
pessoa juridica e pessoa fisica.

N3o se pode, pois, de forma sumadria, ignorar ter o contribuinte auferido
aquele valor, ainda que informados anualmente. MAS FORAM DEVIDAMENTE
TRIBUTADOS PELO CONTRIBUINTE. N&o obstante, a fiscalizagdo, de posse da
declaragsio de rendimentos, deixou de intimar o contribuinte para declinar mensalmente tais
rendimentos, satisfazendo-se tdo somente com o Comprovante de Rendimentos Pagos e de
Retengdo na Fonte (fls. 07), no qual se tem a discriminagdo mensal dos rendimentos
auferidos pela fonte pagadora pessoa juridica.

Por sua vez, também n3o considerou a fiscalizagdo os rendimentos
recebidos pelo contribuinte a titulo de tributagdo exclusiva na fonte, no montante de NCz$
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24.216,00, conforme se verifica na declaragdo de rendimentos utilizada pela fiscalizagdo
para efetuar o langamento (fls. 08,v). Embora o contribuinte tenha transposto para o Quadro
15, apenas o valor correspondente ao 13° salério e ndo tenha solicitado retificagdo daquela
declaragéo, tal informagdo n&o foi questionada pela fiscalizagdo. E, ainda, na Declaragéo de
Bens (fls. 08), faz constar o contribuinte 0 montante de NCz$ 42.490,76 a titulo de
rendimento de aplicagbes em open market, embora ha de se entender que se trata de
valores aplicados naquela operagédo, em 31.12.89.

Entretanto, ndo & de ser aceito os valores que o contribuinte afirma ter
recebido da Salgema SA. N3o pelo fato de os mesmos ndo terem sido oferecidos a
tributagdo, pois se assim o fosse, caberia o langamento para exigir o tributo correspondente,
embora no caso ja decadente. Ndo é de aceité-lo porque os documentos de fls. 19/30 déo
noticia de que os valores ali constantes foram pagos nos anos de 1984 a 1986 e, se ndo
informados na declaragdo de bens, na coluna relativa ao "ano anterior’, ndo podem ser
aceitos. Talvez tais valores referem-se aqueles que produziram os rendimentos tributados
exclusivamente na fonte, ja anteriormente aceitos.

Em assim sendo, entendo nédo haver o acréscimo patrimonial nao justificado.
Primeiro, porque ha de ser aceito os rendimentos correspondentes aos meses anteriores.
Segundo, porque o contribuinte declarou rendimento tributado na respectiva declaragéo de
rendimentos e que n&o foram utilizados como origem. Para ndo prejudicar o contribuinte, é
de ser aceito, mormente que até a esta instancia ndo foi feito diligéncia neste sentido e
considerando o tempo, seria de todo inviavel realiza-lo nesta assentada, passados dez anos
da ocorréncia do fato gerador e tratando-se de rendimentos recebidos de pessoas fisicas.
Terceiro, porque, na impossibilidade de se apurar o rendimento mensalmente, mas tendo o
contribuinte declarado-o e, ndo questionado pelo fisco, ndo se pode prejudicar o contribuinte,
em caso de duvida. E, ainda, a consideragdo dos rendimentos declarados a titulo de

tributagdo exclusiva. %
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Em assim sendo, voto no sentido de se prover o recurso voluntario.

Sala das Sessées - DF, em 09 de dezembro de 1999

Ak
LEI CHERRER LEITAO



	Page 1
	_0011000.PDF
	Page 1

	_0011100.PDF
	Page 1

	_0011200.PDF
	Page 1

	_0011300.PDF
	Page 1

	_0011400.PDF
	Page 1

	_0011500.PDF
	Page 1

	_0011600.PDF
	Page 1

	_0011700.PDF
	Page 1


