Yoo MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

PROCESSON° o 10410.001666/96-12

SESSAO DE : 21 de maio de 1998

ACORDAO N° : 302-33.745

RECURSO N° . 118.908

RECORRENTE : TRIUNFO AGRO INDUSTRIAL S/A
RECORRIDA . DRJ/RECIFE/PE

REDUCAO TARIFARIA NA EXPORTAGAQ DE DERIVADOS DO

ALCOOL - DRAWBACK.

1. A redugdo tarifaria para 0%, prevista na exportacio de derivados do
alcool, contempla apenas os produtos obtidos mediante a industrializa¢io
de alcool importado sob o regime de drawback.

2. O drawback - suspensdo pressupde a industrializagio de insumos
importados nesse regime e reexportado apds sua industrializag3o,
guardando-se identidade fisica entre o produto importado e o exportado.

.4 3. O drawback - isengio pressupde a dispensa dos tributos, incidentes sobre
a importacdo de mercadorias em quantidade e qualidade equivalente a
empregada na industrializa¢@o do produto exportado. Decreto-Lei 37/66,
artigo 78, inciso II1.

4. Alteragdes na modalidade do drawback podem ser promovidas desde
que ndo iniciado despacho de importagio vinculada ao regime.

5. Inaplicavel a penalidade prevista no inciso 1, art 4°, da Lei 8.218/91,
diante do disposto no ADN/COSIT 36/95 e Parecer Normativo COSIT
n® 10/96.

6. Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Terceiro Consetho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para excluir a
penalidade, na forma do refatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o
Consetheiro Ricardo Luz de Barros Barreto, que negava provimento.

()

Brasilia-DF, em 21 de maio de 1998.

Pty e

HENRIQUE PRADO MEGDA-PRESIDENTE

Luctana Cortez Rerlz Pontes

) 4& Procuradora da Fazenda Nacional
ELIZABETH MAR%*'}IQSL TTO-RELATORA

€2 JUL1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros : ELIZABETH
EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO, UBALDO CAMPELLO NETO, MARIA
HELENA COTTA CARDOZO, PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES e LUIS ANTONIO
FLORA.
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RECORRENTE - TRIUNFO AGRO INDUSTRIAL S/A
RECORRIDA . DRJ/RECIFE/PE

RELATOR(A) - ELIZABETH MARIA VIOLATTO

RELATORIO

Trata o presente da falta de recolhimento do Imposto de Exportagio,
exigivel a aliquota de 40% referente & exportagdo de 4.098.901 m® (3.310.272 Kg) de alcool
etilico ndo desnaturado, com graduagio alcodlica minima, 95,1 GL, a 15° C, embarcado no
navio “Stolt Condor”, em 13/05/96, conforme registro na RF 96/0306526-001 ¢ na DDE
1960313903/3; instruida pela nota fiscal n° 002937/96, mediante Pedido para Embarque de
mercadoria por Procedimento Especial n® 077/96.

A referida exportagio foi veiculada ao ato concessério drawback -
suspensio n® 0013-96/001-3, beneficiando-se da redugiio para 0% da aliquota do Imposto de
Exportagao.

O mencionado ato concessorio de Drawback concedia suspensdo do LI. na
importagdo de 3.271.995 kg de alcool etilico hidratado para fins carburantes, com o
compromisso de exportacio de 3.239.600 kg de élcool etilico n3o desnaturado com
graduacdo alcéolica minima de 95,1 GL a 15° C, no prazo de até 19.04.97.

Cerca de um més apos a exportagdo, em 13.06.96, a empresa importou
3.309.930 Kg do produto autorizado no ato concessorio, valendo-se da suspensdo dos
tributos por ele garantida.

Tendo sido verificado pela fiscalizagdo a inexisténcia de gqualquer
importacdo anterior & exportagdo, de matéria-prima que pudesse ter sido transformada no
produto exportado, € que, portanto, a exportacéo realizada ndo poderia ter sido vinculada ac
ato concessorio de Drawback, cuja respectiva importacio somente veio a se operar
posteriormente, a reparticio fiscal cancelou a Declaragio de Despacho de Exportagdo
correspondente para que se retificasse o Registro de Exportagio, desvinculando a exportagio
realizada do Ato Concessorio de Drawback-suspensdo.

Nio tendo sido regularizada a exportagio, em 20/08/96, a empresa foi
intimada a apresentar nova documentag3o ¢ DARF comprovando o recolhimento do L1, visto
tratar-se de opera¢do ndo amparada pelo DRAWBACK e, portanto, sujeita 3 tributagdo
normal.

A intimada apresentou nova DDE e novo RE, de n°s 1960532495/4 e
960601706-001, respectivamente, sem promover qualquer modificagio, alegando, porém, ter
obtido o aditivo n® 0013/96/003-0 ao ato concessoOrio, alterando sua modalidade para o
Drawback - iseng3o. .
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Considerando que o regime de Drawback-isengdio tem por condigdo para
sua concessdo a comprovagdo de exportagdo ja realizada, de produto originario do
beneficiamento de insumos anteriormente importados, nos termos do art. 314 do RA; que
nenhuma importagdo dos referidos insumos foi realizada anteriormente, e que a modalidade
do regime de drawback s6 pode ser alterada antes do inicio do despacho aduaneiro da
mercadoria submetida ao regime (Portaria DECEX 24/92), a fiscalizagio promoveu a
autuagdo para exigéncia do Imposto de Exportagdo, juros e multa de Lei 8.218/91, art. 4°,
inciso 1.

Em impugna¢do tempestiva, o sujeito passivo alega que foi ignorado o
principio da fungibilidade dos bens para o cumprimento do compromisso de exportar. Que
sendo o alcool um bem fungivel, ou seja: substituivel por outro da mesma espécie, qualidade e
quantidade, a exportagdo realizada atende perfeitamente ao compromisso assumido.

Argumenta que cumpriu os requisitos: obteve um ato concessorio para
importar alcool etilico hidratado em regime de drawback, cuja importagio foi consumada,
exportar alcool etilico no desnaturado, produzido por insumos idénticos ao importado, ja
existentes em seu estoque, adimplindo, pois, o compromisso de exportagio.

Para finalizar, tem por inaplicivel a multa do art. 4°, I, da Lei 8.218/91, por
for¢a do ADN COSIT n° 36/95.

Em decisdio singular, a agfo fiscal foi considerada procedente em parte,
tendo sido reduzida de 100% para 75% a multa aplicada.

Em recurso tempestivo, 0 sujeito passivo, ap6s reprisar os termos da
impugnagio, e defender a aplicagio do ADN COSIT n° 36/95 inclusive para os casos do
Imposto de Exportagdo, pleiteia 0 provimento do Recurso.

A Procuradora da Fazenda Nacional, em contra-razdes oferecidas as fls. 55
a 58, defende a confirmag#io da decisdo recorrida, lembrando que no regime de drawback, na
classica modalidade de suspensdo, as exportagdes realizadas devem constituir-se de produtos
oriundos da transformac¢dio dos insumos importados com suspensdo tributaria, jamais com
insumos outros, de origem possivelmente diversas, detidos em seus estoques para fins de
exportacio.

De outro parte, prossegue, a mancbra no que pertine 3 alteracdo da
modalidade do regime n#o protege a recorrente, eis que o drawback-isengio nio se submete a
condi¢do futura. Da-se a importagio de mercadorias para repor outras que, importadas sob o
regime de importagdo comum, foram empregados em produto comprovadamente ja
exportados.
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No que tange a penalizagfio imposta, defende que o ADN COSIT nio
ampara o pleito da interessada, eis que ndo se cuida de mera solicitagio errdnea de beneficio
fiscal, porém de sua utilizagdo indevida.

E o relatério. -
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VOTO

Cuida-se nos presentes autos da exigéncia do Imposto de Exportagio,
incidente sobre operacdo realizada ao amparo de ato concessorio de drawback-suspensio,
sem, contudo, ter a exportadora realizado qualquer importagio vinculada ao drawback em
questdo, anteriormente a exportagdo registrada, ou seja: a beneficidria do regime submeteu a
transformagdo insumos pré-existentes em seu estoque, exportou o produto final para, cerca de
um més depois, importar os insumos autorizados no ato concessorio.

Provocada pela reparticdo aduaneira, em 23/07/96, a exportadora obteve
aditivo ao referido ato concessorio alterando sua modalidade, de suspensio para isengio, eis
que efetivamente a mercadoria exportada n3o poderia estar vinculada ao drawback-
suspensdo, haja vista a inexisténcia de qualquer importa¢io amparada por tal regime.

O regime aduaneiro especial denominado drawback, na modalidade de
suspensdio dos tributos, prevé esse beneficio na importagio de mercadoria a ser exportada
ap0s seu beneficiamento ou destinada a fabrica¢fio, complementagio ou acondicionamento de
outra a ser exportada. O regime obriga a identidade fisica entre a mercadoria importada e a
exportada, devendo aquela, de algum modo, integrar fisicamente essa tltima.

Logo, a importagio a_posteriori nio pode respaldar a exportagio de
produto elaborado a partir de matéria-prima ja existente em estoque, restando desamparada
do beneficio pleiteado a exportagfio realizada, eis que o art. 1° da Circular Bacen n°® 2.638/95,
reduziu para 0% a aliquota do Imposto de Exportagdo sobre vendas no exterior de produtos
resultantes da industrializagio do alcoo! importado sob o regime de drawback.

No que respeita a alteragio da modalidade do regime tem-se que,
igualmente, dito procedimento nfio favorece a recorrente, mesmo se nio tivesse essa se
abstido de argumentacio nesse sentido.

O drawback-isengiio, segundo dispde o DL 37/66, art. 78 inciso III,
pressupde para sua concessdio a comprovagdo de exportagdes ja realizadas, de produto em
cujo processo de industrializagdo tenham sido utilizadas mercadorias importadas em regime
comum, equivalentes dquelas para as quais se esteja pleiteando a isengio. Nesse sentido
dispdem também a Portaria MEFP 594/92 e 2 Port, DECEX n® 24/92, art. 16.

A recorrente ndo logrou comprovar a realizagio de importagdo
anteriormente a exportacdo em foco.

Labora igualmente contra a exportadora o disposto no art. 13 da ji
mencionada Portaria Decex 24/92, que condiciona as alteragbes da modalidade do drawback
4 circunstincia de ndo ter sido iniciado despacho aduaneiro de importagio vinculada ao

regime. _
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Quanto a penalidade imposta, ndo se vislumbrando nos procedimentos
adotados intuito doloso, porém uma interpretagdo equivocada dos institutos disciplinares da
matéria, tenho-na por inaplicidvel, 4 vista do disposto no ADN COSIT n° 36/95, e
posteriormente no parecer COSIT n°® 10/96.

Sendo esse o meu entendimento, voto para dar provimento parcial ao
recurso, excluindo do crédito tributario a parcela referente a multa capitulada no art. 4°, 1, da
Lei 8.218/91.

Sala de Sessdes, 21 de maio de 1998.

ELIZABEH gARIA%IOLATTO-ReIatora
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