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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processon®  10410.001937/2002-02

Recurso n® 137.613 Voluntirio

Matéria FALTA DE RECOLHIMENTO;LANCAMENTO DE OFICIO;OPCAO PELA
VIA JUDICIAL;COMPENSACAO

Acérddon®  203-13.551

Sess#o de 05 de novembro de 2008

Recorrente USINA TERRA NOVA S/A

Recorrida DRIJ-RECIFE/PE

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do recu

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 31/01/1996 a 31/12/2000

CONCOMITANCIA  DE OBJETO JUDICIAL E
ADMINISTRATIVO, RECURSO NAO CONHECIDO

A concomitincia de objeto inviabiliza o conhecimento do
recurso. Se o objeto do recurso administrativo jé& estiver sendo
apreciado pelo judicirio, nio poderd o Segundo Conselho de
Contribuintes conhecer do Recurso Voluntario, em respeito a
Sémula n® 01 deste Conselho, in verbis:

“SUMULA N° 1

Importa renuncia ds instdncias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o
_mesmo objeto do processo administrativo”.

Nio sendo conhecido o recurso tornam-se prejudicados as demais
matérias postas para a apreciagdo deste Conselho.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO

por opgdo pela via judicial.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos
Dantas de Assis, Eric Moraés dé Castro e Silva, Odassi Guerzoni Filho, José Adjo Vitorino de
Morais, Raquel Motta Brand&o Minatel (Suplente) e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Relatério

Trata o presente processo de auto de infragio lavrado em 12/04/2002 (f15.05/07),
contra a recorrente, em decomréncia de recolhimento insuficiente da Cofins no periodo de
31/01/1997 a 31/12/2000.

Em 13/05/2002 a autuada protocolizou pedido de impugnac¢io junto 3 DRJ de
Recife (fls.155/164).

No pedido de impugnagio a impugnante argumentou, em resumo, que 0S
~ créditos exigidos pela autuagdo ja foram compensados com créditos de IPI que a autuada tinha
em seu nome. Argumentou também que a nova base de calculo instituida pela Lei n® 9.718/98 &
mnconstitucional.

A DRI, em seu acérdio (fls.208/214), entendeu, em suma, o seguinte:

Néo pode apreciar a matéria a respeito da inconstitucionalidade da Lei n°
9.718/98, pois essa matéria ja estd sendo apreciada pelo judicidrio e isso causa rentincia do .
contribuinte recorrer & esfera administrativa.

A DRJ também entendeu que o simples fato de ter pleiteado a compensago néo
da direito de a contribuinte se compensar, pois a autuada ainda nfo tinha crédito liquido e
certo.

E que deve ser feito o langamento de oficio todas as vezes que for encontrada
“diferenca entre o valor escriturado e o valor declarado/pago™, mesmo que a matéria esteja
sub judice.

Ao fim DRJ manteve todos os langamentos.

A contribuinte foi citada do acérddo da DRJ em 23/12/2005 (f1.222).

Em 24/01/2006 a recorrente protocolizou Recurso Voluntario(fls. 225/234). No
Recurso Voluntario a Recorrente argumentou o seguinte:

A inconstitucionalidade da Lei n® 9.718/98 j4 foi reconhecida pelo STF;

N3o incide Cofins sobre as receitas de exportagio, conforme inciso I, parigrafo
2%, do art. 149 da Constituicio Federal;

Os incentivos de IPI recebidos pela recorrente, em virtude de exportagdes
realizadas, foram utilizados pela fiscalizagfio como base de célculo da Cofins, o que ndo se
admite, uma vez que os incentivos ndo siio computiveis como lucros.

Que o crédito s6 € passivel de cobranga apds o trinsito julgado dogprocesso
judicial.
CONFERE COM O ORIGINAL
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O crédito presumido do ICMS ndo ¢é passivel de tributagfo pela Cofins, sob pena
afrontar a “Magna Carta, especialmente no tocante a legalidade, pois resultaria em cobranca
de tributo sem a correspondéncia do fato do mundo real”.

Ao fim, a recorrente pediu a anulagio de todos os langamentos e protestou pela
produgdo de todas as prov.

E o relatério
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Voto

Conselheiro JEAN CLEUTER SIMOES MENDONCGA, Relator

Quer a recorrente a anulagdo do auto de infra¢8io pelos motivos ja descritos no
relatério. :

Primeiramente cabe esclarecer que o Segundo Conselho de Contribuintes nido
tem competéncia para apreciar matéria de constitucionalidade, conforme stimula n° 02 deste
colegiado, in verbis:

“O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é compelente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislagdo tributaria”.

Também ndo podem ser apreciadas pela esfera administrativa as matérias que
estdo transitando na esfera judicial, concomitantemente, isso porque no momento em que a
contribuinte faz opgdo pela via judicial, pressupde-se a desisténcia pela via administrativa,

Essa presungdo de desisténcia ja foi objeto de varias discussdes outrora, o que ja
nio cabe mais, vez que a ndo apreciagdo pela esfera administrativa de matéria concomitante foi
pacificada pela simula n° 01, também do Segundo Conselho de Contribuintes, in verbis:

“Importa renuncia as instdncias administrativas a propositura pelo
sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual,
antes ou depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do
processo administrativo”,

Sendo assim, ficam excluidas da apreciag@o desta Cimara as matérias atinentes
a inconstitucionalidade das normas aplicadas e quanto ao célculo da base de célculo do
langamento, haja vista que esta iltima matéria )4 estd sendo apreciada pelo judicirio.

Quanto as demais matérias, quais sejam: Possibilidade de lancamento de

exagoes sub judice e a suspensdo da cobranga até transito julgado do processo que julga
matéria que originou o langamento, também devem ser consideradas concomitante, haja vista
que a decisdo final do judicidrio podera prejudicar a decisdo da Administragdo.

Ex positis, ndo conhego o Recurso Interposto.

Sala das Sessdes, em 05 de.rpvembro de 2008
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