Processo n®
Recurso n*
Matéria
Acérdio n®
Sessiio de
Recorrente

Recorrida

CCo1/T95
Fis. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA TURMA ESPECIAL
10410.002307/2002-47

160.301 Voluntario

IRPJ e OUTROS - EX.: 1997

195-0.112

10 de dezembro de 2008
MONTEC - MONTAGEM TECNICA LTDA.
3* TURMA/DRIJ-RECIFE/PE

Assunto: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ementa: DECADENCIA -Nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, € ndo sendo caso de dolo, fraude, ou simulacdo, o
termo inicial para a contagem do prazo de decadéncia é a data de
ocorréncia do fato gerador.

Esse termo ndo se altera pela circunstdncia de nfio ter havido
pagamento. Segundo jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais, a
decadéncia da CSLL, do PIS e da COFINS se submete &s regras
do CTN.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Turma Especial do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
€ voto que passam a integrar o presente julgado.

J

Presidente

CLOVIS ALVES

BENEDICTO CELSO\RENICIO JUNIOR

Relator

Formalizado em: 0 FEV 2[IJ9
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WALTER
ADOLFO MARESCH e LUCIANO INOCENCIO DOS SANTOS.

Relatoério

Contra a contribuinte foi lavrado o Auto de Infragio, e, por decorréncia, os de
natureza reflexa, para exigéncia do crédito tributario referente ao ano-calendario de 1996

Os langamentos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sio decorrentes de agdo fiscal
efetuada junto a contribuinte, quando a fiscalizagdo apurou omissio de receitas caracterizada
pela ndo inclusdo na Declaragio do Imposto de Renda Pessoa Juridica relativa ao ano-
calendario de 1996 de receitas financeiras e auséncia de adi¢do ao lucro liquido de periodo, na
determinag&o do lucro real anual, do lucro inflacionario realizado, ndo tendo sido observado o
percentual minimo de realizagdo previsto na legisla¢fio de regéncia.

Inconformada com o langamento, a contribuinte apresentou impugnagio,
argiiindo preliminar de decadéncia, afirmando que o prazo para se efetuar langamento referente
a0 ano-calenddrio de 1996 havia expirado em 31/12/2001, por considerar o IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS como tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, € iniciando-se, portanto, a
contagem do prazo decadencial de cinco anos a partir da ocorréncia do fato gerador.

Portanto, teria ocorrido a homologagdo ticita o que inviabilizaria qualquer
langamento de oficio, independente de ter ou ndo havido recolhimento, afirmando que a
auséncia de recolhimento dos tributos ndo alteraria a natureza do langamento, vez que
continuaria sujeito aos encargos decorrentes da obrigagio inadimplida (atualizagiio monetéria,
multa, juros etc). Concluiu que, dessa forma, o crédito tributirio estaria extinto em funcfio da
homologagdo técita alicer¢ando-se no artigo 156, V1I do Cédigo Tributario Nacional.

A contribuinte suscitou ainda preliminar de nulidade por cerceamento do direito
de defesa afirmando ndo ter a fiscalizagdo apresentado planilha que demonstrasse a férmula de
célculo para se chegar aos valores referentes & realizagio a menor do lucro inflaciondrio
acumulado na demonstragio do lucro real, o que a impediria de se manifestar sobre a autuagio.

Finalizou requerendo o cancelamento dos débitos fiscais langados no Auto de
Infragio em discussdo no que se refere ao IRPJ estendendo idéntica decisdo aos procedimentos
reflexos de PIS, de CSLL e de COFINS.

Ao analisar a impugnagdo apresentada, a turma de julgamento da DRJ/Recife
considerou procedente em parte o langamento, exonerando o IRPJ relativo aos fatos geradores
ocorridos entre Jan/96 € Out/96, pois apesar de em seu entendimento ser aplicivel ao caso a_
previsdo do art. 173,1, do CTN, ji que a contribuinte ndo apurou imposto devido relativamente
a essas competéncias ndo havendo, portanto, o que ser homologado, o prazo inicial para
contagem da decadéncia seria 01/01/97, sendo que a ciéncia da autvagdo deu-se em 30/04/02.

Por outro lado, foram mantidos em cobranga os montantes concernentes ao IRPJ
de novembro e dezembro de 1996 que na opinido dos julgadores de 1* instancia niio estariam
atingidos pela decadéncia, j4 que para esses o dies a quo seria 01/01/98, considerando a regra

de aplicagdo do artigo 173,1, do y
2
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Também nio se acatou o preliminar de decadéncia para as exigéncias
relacionadas a contribui¢dio ao PIS, a CSLL, e a COFINS, sob o argumento de que as
contribui¢des encontram-se regidas por legislagio prépria (Lei n® 8.212/91), a qual determina o
termo temporal de 10 anos a partir do primeiro dia do exercicio seguinte iquele em que o
langamento podena ter sido efetuado para que se opere a decadéncia, ndo ocorrendo quebra
hierarquica de leis como alegado pelo contribuinte.

Por fim, quanto ao argumento de cerceamento de defesa por falta de descrigdo
da formula de célculo para a apuragdo do crédito tributirio relativo ao lucro inflaciondrio
acumulado realizado a menor na demonstragdo do lucro real, entendeu a turma de julgamento
que se encontra devidamente demonstrado no auto o valor do saldo do lucro inflacionario a
realizar, bem como a legislagio que determina a realizagio de seu percentual minimo.

Cientificada da decisfio, a contribuinte apresentou recurso a este Conselho,
repisando os argumentos atinentes a decadéncia, do crédito tributério e argiiindo que:

- no tocante as receitas financeiras teoricamente omitidas, as mesmas foram
objeto de verificagdo por meio do auto de infragdo n° 0440100/00676/99 (IRPJ) e
0440100/0677/00 (CSLL), sendo que naqueles casos, a autoridade fiscal j4 teria recomposto o
resultado da pessoa juridica e seu lucro real, computando dentre outros elementos, as receitas
financeiras ndo informadas na DIPJ/97 originalmente entregue,

- em relagio ao lucro inflacionario, o procedimento de elaboragdo do auto de
infragdo n® 0440100/00676/99 que recompds lucro real teria saneado as diferengas existentes
entre a escrituragdo contébil e sua declaragdo de imposto de renda, ja que consta no referido
auto demonstrativo no qual apds o resultado do periodo, a coluna de adigdes devidamente
langadas, refletindo claramente a apura¢io de lucro ou prejuizo do contribuinte no ano-
calendério de 1.996.

E a sintese do essencial.

Voto

Conselheiro BENECITO CELSO BENICIO JUNIOR, Relator

O recurso é tempestivo e atende os pressupostos legais para seu segmento. Dele
conhego.

Analisando os fatos e as alegagGes tanto do contribuinte, quanto da fiscalizagio
e do érgdo de julgamento, verifica-se que todas necessitam reparos pelas razdes que passo a

eXpor.

Quanto a preliminar de decadéncia suscitada entendo que a mesma dever
acatada, jé que para mim a regra a ser considerada no presente caso para a contagem do prazo
extintivo da obrigacdo tributdria é a destacada pelo artigo 150, §4° do Cédigo Tributario
Nacional, pois nos tributos sujeitos a langamento por homologagZo, e ndo sendo caso de dolo,
fraude, ou simulagdo, o termo inicial para a_contagem do prazo de decadén¥ia é a data de
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ocorréncia do fato gerador. Esse termo ndo se altera pela circunstincia de nio ter havido

pagamento.

Quanto as exigéncias da CSLL, PIS e COFINS, segundo jurisprudéncia do
Conselho de Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais, a decadéncia dessa

contribuigdes se submete as regras do Cédigo Tributario Nacional.

No tocante a essas duas consideragles vérios sdo as decisGes deste Orgdo

paritario de julgamento:

“DECADENCIA Nos tributos sujeitos a langamento por homologagéo,
e ndo sendo caso de dolo, fraude, ou simulacdo, o termo inicial para a
contagem do prazo de decadéncia é a data de ocorréncia do fato
gerador.

Esse termo ndo se altera pela circunstincia de ndo ter havido
pagamento. Segundo jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes e da
Cdmara Superior de Recursos Fiscais, a decadéncia da CSLL, do PIS e
da COFINS se submete as regras do CTN.

OMISSAO DE RECEITAS.-RECEITAS DE COMISSOES AUFERIDAS.

As receitas de comissdes a que faz jus a empresa que intermedeia
operagées de compra e venda sdo consideradas auferidas no momento
em que a empresa compradora procede ao pagamento das mercadorias
adquiridas @ empresa fornecedora (representada).

A diferenca, constatada em procedimento fiscal, entre o total de
receitas auferidas pela pessoa juridica e o valor informado em
declaracdo de rendimentos, caracteriza omissdo de receitas.

(Recurso Voluntdrio n°. 163.146, 1° Camara, Acérddo 101-96815, rel.
Sandra Maria Faroni)”

No mesmo sentido;

“PRAZO DECADENCIAL PARA O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO — Nos casos de langamento por homologagdo, o prazo
decadencial para o fisco constituir o crédito tributario via lancamento
de oficio, comeg¢a a fluir a partir da data do fato gerador da obrigag¢do
tributdria, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulag¢do, caso em que o prazo comega a fluir a partir do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

CSLL - DECADENCIA - CONTRIBUICOES SOCIAIS -
INAPLICABILIDADE DO ART. 45 DA LEI N, 8.212/91 FRENTE AS
NORMAS DISPOSTAS NO CTN — A partir da Constitui¢do Federal de
1988, as contribuigdes sociais voltaram a ter natureza juridico-
tributdria, aplicando-se-lhes a elas todos os principios tributdrios
previstos na Constituicdo (art. 146, I, "b"), e no Cddigo Tributdrio
Nacional (arts, 150, § 40.e 173).”

(Recurso Voluntario n°. 139.761, 1° Cdmara, Acorddo 101-96435, rel.
Valmir Sandrii)”
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Ainda que ji definida a questdo com base na preliminar de decadéncia argiiida,
tenho a ponderar em relagio ao mérito que o trabalho da fiscalizagio aparentemente deixou de
considerar informagdo crucial para a claboragio do langamento analisado no presente recurso,
qual seja, a ocorréncia de ato fiscalizatdrio anterior que redundou no processo administrativo n°
10410.000908/00-64.

Nesse processo ja havia se detectado e cotejado para fins de determinagio do
lucro real relativo ao ano-calenddrio de 1996 as diferencas entre a escrituragfio comercial da
empresa ¢ os valores informados em sua DIPJ/97, inclusive a auséncia das informagGes
relativas &s receitas financeiras para sua composi¢do, haja vista o ndio preenchimento da linha
07 da Ficha 06 da declaragdo originalmente entregue.

Como se pode perceber pelo termo de encerramento elaborado por aquela
fiscalizagdo bem como pela recomposi¢do do lucro real feita no referido ato fiscalizatério (fls.
212 a 223), foram consideradas em seu cOmputo além de outros elementos minorativos ou
majorativos do resultado e concomitantemente do lucro real, as receitas financeiras auferidas
pela contribuinte no ano-calendario de 1996.

Notadamente, quando do langamento sob anilise no presente feito considerou-se
tio somente as informagdes constante da DIPJ entregue e os comprovantes de rendimento/
informag3es do sistema IRF/Consult para mensurar a receita financeira nfo computada no
lucro real informado a4 Receita Federal, sem considerar-se trabalho mais detalhado de anilise
da escrita comercial realizado em ato fiscalizatério anterior.

Caso ndo houvesse sido acatada a preliminar de decadéncia, far-se-ia no minimo
necessario a conversio em diligéncia dos autos para atestar qual apuragio do lucro real deveria
prevalecer, se a do processo n® 10410.000908/00-64, ou se a do presente processo.

Ainda por amor ao debate, quanto & colocagfo do contribuinte que o auto seria
insubsistente quanto & adigfio de oficio da parcela minima obrigatéria do lucro inflaciondrio
pelo fato de ja ter havido a recomposi¢do do lucro real por meio do processo n°
10410.000908/00-64 no qual as adigSes a serem corrigidas j4 teriam sido efetuadas por outra
autoridade langadora, a mesma nfo mereceria acatamento, j& que no termo de encerramento do
respectivo auto ndo fora suscitado a infrago relativa a falta de adigdo da parcela minima
obrigatéria do lucro inflaciondrio, ndo havendo, assim, impedimento, desde que dentro do
prazo homologatério quingiienal que outra fiscalizagfo, como a dos autos em andlise o fizesse,
langando a respectiva diferenga do imposto.

Diante do aqui exposto, dou provimento ao recurso com base na preliminar de
decadéncia

Sala das Sessdes, em 118 de dezembro de 2008.

BENECITO CELS NICIO JUNIOR
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