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COFINS E PIS

INCASIL - INDUSTRIA E COMERCIO ARAUJO E SILVA LTDA
FAZENDA NACIONAL |

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragfo: 31/08/1999 a 31/12/2004

IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO/COMPENSAGAO DE CREDITO
JUDICIAL SEM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.

E exigida a liquidez e a certeza para efetuar compensagiio, de modo que o
aproveitamento de crédito oriundo de decisdo judicial é possivel somente
apds o transito em julgado da respectiva decisfo.

Recurso negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

4%

Jean Cendonq;a - Relator

Participaram, ainda, do piesente julgamento, os Conselheiros Emanuel Carlos
Dantas, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto
Duazte, Dalton Cesar Cordeiro Miranda e Gilson Macedo Rosenburg Filho.



Relatorio

Trata o presente processo de dois autos de infragdo (fls 05/07 ¢ 123/126),
ambos lavrados em 30/06/2005, em decorréncia de falta de recolhimento da COFINS e do PIS
cujos fatos geradores ocorreram entre 31/08/1999 ¢ 31/12/2004.

Nos Relatorios Fiscais (fls. 16/18 ¢ 134/137), a autoridade fiscal destaca que a
partir de fevereiro de 2004 a autuada ficou submetida ao regime da COFINS n#io-cumulativa,
pelo qual poderia descontar determinados créditos e tem como codigo para as declaracdes o n°
5856, ¢ desde dezembro de 2002 do PIS ndo-cumulativo, cujo o cddige € 6912 Contudo, ao
pesquisar o sistema, a fiscalizagfio ndo localizou nenhuma declaragio ou pagamento referente a
esses codigos.

A autuada impugnou o langamento (fls93/103) alegando, em resumo, o
seguinte:

1- Impetrou mandado de seguranga para compensar os recolhimento indevido
realizados com base nos Decretos Leis n°s 2 445/88 ¢ 2.449/88, os quais foram declarados
inconstitucionais pelo STF ¢ retirados do mundo juridico pela Resolugio do Senado n® 24/95;

2- O caleulo feito pela fiscalizacdo deixou de deduzir os seguintes valores:

2.1 - valores da COFINS ja pagos na aquisi¢io de produtos telativos 4 essa
contribuigdo, os quais geram crédito em razdo da ndo-cumulatividade;

2.2 — os valores pagos em desacordo com a Lei Complementar n° 7/70, a
titulo de PIS;

2.3 — crédito fiscal do IPT assegurado pela Lei n. 9.779/99, requerido nos
processos administrativo “nitmeros 10410006043 a 6076

24 —“contribui¢bes cujo fato gerador ocorreram de agosto de 1999 a
fevereiro de 2003, abrangidos pelo beneficio do PAES de que trata a Lei n® 10 684/03, no
valor de R$ 52.246,37, cujo beneficio foi requerido pela Impugnante”.

) 3 — O PIS deve ser calculado sendo respeitada a semestralidade disposta no
Paragrafo Unico, do art. 6° da Lei-complementar n® 7/70;

4- Realizou compensacfio, mas cometeu erro formal ao declarar o codigo da
antiga COFINS (2172), quando deveria declarar o da COFINS ndo-cumulativa (5856), todavia
esse erto ndo se caracteriza como falta de cumprimento de obriga¢do principal capaz de
acarretar o lancamento

A DRJ em Recife-PE, prolatou acérddo com a seguinte ementa (fls 278/284):

“COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS DISCUTIROS
JUDICIALMENTE E vedada a compensacdo mediante o aproveitamey
tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do 144
em julgado respectiva decisdo judicial.
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RESTITUICAQ. PROVA A restituicéio de indébito fiscal esta condicionada a
comprovagdo de certeza e liquidez do respectivo indébito.

DILIGENCIAS. Deve ser indeferido o pedido de diligéncia quando presentes
nos autos elementos capazes de formar a convicgdo do julgador, bem como
quando ndo preenchidos os requisitos legais previstos para formulagio

RETIFICACAO DE DARF. COMPETENCIA A insténcia julgadora nédo
possui competéncia para autorizar a retificagio de erros no preenchimento
de Documentos de Arrecadagdo de Receitas Federais (DARF)”.

A contribuinte foi intimada do acérddo da DRJ em 28/07/2008 (f1.289) e
interpbs Recurso Voluntdrio em 27/08/2008 (fls 290/295) e alegou, em sintese, que a DRJ néo
apreciou sua razdes, limitando-se a comentar dispositivos do CTN; e que tem direito liquido e
certo as compensagdes.

Ao fim, a contribuinte fez o seguinte pedido:

“seja o presente RECURSO VOLUNTARIO [ ]convertido em
DILIGENCIA [ . ] para que:

I — tendo em vista que o processo judicial DE MANDADO DE
SEGURANCA autorizativo da compensacio mesmo nio TRANSITADO
EM JULGADO, antes da decisdo do acérddo recorrido, nio ha
possibilidade de qualquer modificacio pelo STF em relagdo a autorizacio
concedida nas instincias inferiores;

II — considerando que o direito da Recorrente é liquido e certo perante a
Fazenda Publica, restando apenas ao drgio arrecadador proceder a
exatiddo no acertamento da obrigagdo tributdria, determinada na sentenca
judicial acima transcrita;

IIT — seja determinando a Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Recife, a remessa dos autos & Delegacia da Receita Federal em Maceié —
AL., para que, em obediéncia ao que foi determinado pelo MM. Juiz da

verificada a ‘correcdo monetdria do montante compensado’.

Todavia, ndo sendo este o entendimento desse Colendo Segundo Conselho de
Contribuintes do Ministério da Pazenda, sejam as razbes acima
apresentadas  suficientes para o PROVIMENTQO do presente recurso
voluntdriol.. ]”. (grifos no original) |/ /

E o Relatério.




Yoto

Conselheiro Jean Cleuter Simdes Mendonga, Relator

Recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razdo pelo qual dele tomo conhecimento.

A contribuinte foi autuada em razdo de falta de recolhimento do PIS e da
COFINS  Apesar de ter suscitado varias matéria em sede de impugnacéio, em seu Recurso
Voluntario a recorrente limitou-se as alegagdes: falta de anélise dos argumentos de defesa pela
DRI; o crédito langado ja havia sido compensado com base em decisio judicial que transitou
em julgado no decorrer deste processo administrativo ¢ necessidade de diligéneia.

Deve-se considerar nfo recorridas aquelas matérias nfio suscitadas pela
recorrente, portanto, serdo apreciadas somente as matérias citas acima.

Da apreciacdo da DRJ

A recorrente alega que o 6rgdo julgado a quo ndo examinou “as razdes
defensuais argiiidas na impugnacio”

Ocorre que tal alegag¢@o nfio procede. Em exame ao acérddo prolatado pela
DRT em Recife-PE (fls 278/284) foi possivel constatar que o relator fundamentou cada ponto
arguido pela impugnante, destacando que as alega¢des quanto aos créditos alegados eram
imprecisos e sem prova

Sendo assim, nfio ha que se falar em falta de aprecia¢do das alegagdes da
recorrente pela DRT.

Da compensacio com crédito judicial sem decisiio transitada em julgado

A contribuinte reconhece que compensou com créditos judiciais com o
processo judicial ainda em andamento, mas a ocorréncia de trinsito em julgado durante o
processo administrativo tornaria a autnacfo insubsistente.

O Art. 170-A do CTN assim dispde:

“F vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de
constestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial”.

Antes do advento do art. 170-A do CTN, a compensacio era feita com fulcro
no art 170 do mesmo codigo, que dispde o seguinte:

“Art. 170. A lei pode, nas condigbes e sob as garantias que estipular, oufcujn
estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizay’ a
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compensagdo de créditos tributdrios com créditos liguidos e certos, vencidos ou
vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda pitblica”. (grifo nosso)

Pelo dispositivo acima, ¢ possivel fazer duas observagdes: 1- O crédito deve ser
liquido e certo ; 2- a autoridade administrativa pode estipular condigbes para a compensacio

Todo crédito, seja ele tributario ou comercial, deve ter liquidez e certeza para
ser exigido. A certeza ¢ a constatagdo da existéncia do crédito, enquanto a vem apds a certeza,
pois consiste na apuragio do gquantum do crédito existente. A certeza do crédito, in caso, 86 se
tem com o trénsito em julgado da sentenca, pois, antes disso, a sentenca nfo-definitiva pode ser
desfeita, de modo ao suposto crédito ser considerado nunca existente. Em outras palavras, antes
do trénsito em julgado, o crédito ndo preenche os requisitos da liquidez e certeza, ja exigidos
pela legislacdo antes do advento do art. 170-A do CTN

A segunda observagiio, de que a Administragio pode impor condigBes para a
compensagdo, foi atendido pela Secretaria da Receita Federal que editou a Instrucdio Normativa
1n° 21/97, que estabelece no art. 17 o seguinte:

“Art. 17 Para efeito de restitui¢do, ressarcimento ou compensagio de crédito
decorrente de sentenca judicial transitada em julgado, o contribuinte deverd
anexar ao pedido de restituicdo ou de ressarcimento uma copia do inteiro teor
do processo judicial a que se referir o crédito e da respectiva sentenga,
determinando a restituicdio, o ressarcimento ou a compensagdo. (Redagdo dada
pela IN SRF n® 73/97, de 15/09/1997))”. (grifo nosso)

Nota-se entdo, que o art. 170 do CIN, além de exigir liquidez e certeza do
crédito da contribuinte, autorizou que a autoridade administrativa impusesse exigéncias para
conceder a compensagio. A Secretaria da Receita Federal, por sua, exigiu que para compensat
¢ necessario um pedido, o qual deve estar instruindo com a sentenca transitada em julgado

Em seu recurso, a contribuinte nio apresentou a prova do pedido protocolizado,
além disso, reconheceu a 1ealizagio da compensagio sem sentenca definitiva. Por esses
motivos, considera-se a compensacfio alega inexistente e o auto de infracio valido

Com base na fundamentagfo acima, também nego o pedido de diligéncia, vez
que ela nfo contribuird para alterago do entendimento deste julgador, haja vista o
reconhecimento de compensacio sem decisdo definitiva,

Ex positis, nego provimento ao Recurso Voluntario interposto para manter o
acorddo da DRJ em sua integralidade.

Jean Cleuter Simdes Mendonga
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