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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano calendario: 2003, 2004

Ementa: MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL — MPF - O Mandado
de Procedimento Fiscal ¢ apenas um instrumento de controle administrativo,
de forma que omissdes, incorregdes ou inobservancia de normas a ele
relativas ndo implicam nulidade do langamento.

CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA. A descricdio das
irregularidades apontadas nos Autos de Infracdo e Termo de Encerramento
Fiscal que faz parte integrante dos mesmos, ¢ de simples compreensdo e
resulta do confronto das receitas declaradas nas DIPJ(s) relativas aos anos
calendario de 2003 e 2004 e a escrituragdo ofertada pelo contribuinte.
Cientificado o contribuinte dos Auto de Infragdo e Termo de Encerramento
Fiscal, para a ampla defesa do autuado, tanto com a impugnagdo quanto o
recurso voluntdrio em segunda instancia e, nao provada violacdo das
disposi¢des previstas na legislacio de regéncia, restam insubsistentes as
alegacdes de cerceamento do direito de defesa e de nulidade do procedimento
fiscal.

LUCRO PRESUMIDO. DEMAIS RECEITAS. BASE DE CALCULO

Os valores escriturados a titulo de bonificacdo ¢ descontos financeiros
quando ndo se caracterizarem como descontos incondicionalmente obtidos
constituem receitas tributaveis, sendo devida sua adi¢do a base de calculo na
determinagdo do IRPJ e da CSLL incidente sobre o lucro presumido.

MATERIAL PROMOCIONAL. O valor suportado por nota fiscal relativo a
material promocional recebido do fornecedor como por exemplo cartazes a
serem distribuidos, ndo constitui receita tributdvel por ndo integrar o
patrimonio da pessoa juridica tributada com base no lucro presumido.



DILIGENCIA - A admissibilidade de diligéncia, depende do livre
convencimento da autoridade julgadora como meio de melhor apurar os fatos,
podendo como tal dispensa-la quando entender desnecessaria ao deslinde da
questdo, diante dos documentos juntados aos autos, em consonancia com o
artigo 29 do Decreto n°® 70.235/72.

LUCRO PRESUMIDO. DIFERENCA APURADA - Constatada a diferenga
entre a receita escriturada e a declarada resta configurado o valor da receita a
ser tributada mediante o lancamento de oficio.

ILANCAMENTO REFLEXO: CSLL. Decorrendo a exigéncia da mesma
imputacdo que fundamentou o langamento do IRPJ, deve ser adotada a
mesma decisao proferida para o imposto de renda, na medida em que nao ha
fatos ou argumentos novos a ensejar conclusdo diversa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins De Sousa — Presidente ¢ Relatora.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa, José De Oliveira Ferraz Corréa, André Almeida Blanco, Nelso Kichel, Marco Antonio
Nunes Castilho e Gilberto Baptista.
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Relatorio

Por economia processual e bem sintetizar os fatos adoto o Relatorio da
decis?o recoriida (fls.440/441) que transcrevo a seguir:

Contra a contribuinte acima qualificada foram lavrados os autos
de infracdo de fls. 05/11 e 12/18, através dos quais foi
constituido, respectivamente, o crédito tributario referente ao
Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ, no valor de R$
373.369,22, e a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido -
CSLL, no valor de R$ 135.375,37. O crédito tributario total,
incluidos juros de mora e multa de 75%, importa em R$
508.744,59 (demonstrativo de fl. 04) e é alusivo aos anos-
calendario de 2003 e 2004.

2. De acordo com os autos de infragdo e com o Termo de
Encerramento da Agdo Fiscal (fls. 19/21), foram constatadas as
seguintes irregularidades:

2.1. A empresa, optante pela tributacdo com base no lucro
presumido, no regime de competéncia, declarou e recolheu, no
3¢ trimestre de 2003, IRPJ e CSLL em valor inferior ao devido
em decorréncia das receitas da atividade escrituradas em sua
contabilidade;

2.2 Nos anos-calendario de 2003 e 2004, deixou de oferecer a
tributacdo as demais receitas escrituradas, consistentes em
"descontos obtidos", "eventos e materiais promocionais”" e
"bonificagoes".

3. O enquadramento legal das infracdes, bem assim os
demonstrativos de apurac¢do dos tributos e das respectivas
multas e juros, encontram-se nos autos de infra¢do e em seus
anexos.

4. A contribuinte apresentou impugnacdo (fls. 161/200),
alegando, em sintese, que:

4.1. Os valores exigidos, por demais onerosos, ndo se
compatibilizam com o porte da empresa, rogando-se pelo bom
senso no julgamento de modo a garantir-se a justiga.

4.2. Nao lhe foi garantido o devido processo legal, pois i) o
mandado de procedimento fiscal e o auto de infra¢do contém
dados insuficientes, omissoes e espagos em branco, impedindo o
conhecimento de dados essenciais a defesa e ii) a autuagdo se
baseou em indicios e presuncoes, e ndo em provas, faltando-lhe
motivagao,

4.3. A autoridade fiscal utilizou-se apenas de notas fiscais de
saida, sem analisar as de entrada, e, diante da quantidade de



produtos vendidos, presumiu que a empresa exercia atividade de
atacadista;

4.4. O Codigo Penal prevé o crime de excesso de exagdo,

4.5. Descontos comerciais e bonificagoes ndo compoem a base
de calculo dos tributos, pois tais receitas ndo ingressaram no
patriménio da empresa e ndo se ajustam ao conceito de renda
estabelecido no Codigo Tributario Nacional,

1.6. Descabe a tributacdo de descontos comerciais e de valores
de material promocional no caso de lucro presumido. A adi¢do
prevista no art. 521 do RIR/99 ndo se aplica ao caso;

4.7. Se a empresa ¢ atacadista, como afirma a fiscaliza¢do, ndo
caberia o langamento nos meses de julho e agosto de 2004, vez
que a Lei n° 10.865/2004 deslocou a obrigagdo tributaria para a
industria fabricante.

5. Ao final, requereu a nulidade e a insubsisténcia dos
lancamentos, ou a revisdo para excluir o crédito apurado nos
meses de julho e agosto de 2004. Postulou por pericia,
diligéncias e realizacdo de provas.

6. Posteriormente (fls. 378/420), veio a impugnante a apresentar
"pedido de revisdo de débito, cumulado com pedido de
suspensdo de sua exigibilidade". Ampara-se na ndo-conversdo
em lei da Medida Provisoria n° 303/2006, para requerer a
revisdo de todos os seus débitos de multa isolada e de oficio
pendentes na Receita Federal.

A decisdo de primeira instancia julgou PROCEDENTES os lancamentos, mediante o
Acordao n® 11-22.310, de 19/05/2008, da 3* Turma da DRI/REC (fls.438/447), assim
ementado:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2003, 2004

NULIDADE. REQUISITOS ESSENCIAIS.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

A fase litigiosa do procedimento administrativo somente se
instaura com a impugnagdo do sujeito passivo ao langamento ja
formalizado. Tendo sido regularmente oferecida a ampla
oportunidade de defesa, com a devida ciéncia do auto de
infracdo, e ndo provada violacdo das disposi¢des previstas na
legislacdo de regéncia, restam insubsistentes as alegacoes de
cerceamento do direito de defesa e de nulidade do procedimento
Fiscal.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. ~ INCOMPETENCIA ~ DAS
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO.

As autoridades administrativas estdo obrigadas a observincia
da legislacdo tributaria vigente no Pais, sendo incompetentes
para a aprecia¢do de argiiicoes de inconstitucionalidade e
ilegalidade de atos legais regularmente editados.
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PEDIDO DE PERICIA E DILIGENCIA. REQUISITOS LEGALIS.

Considera-se ndo formulado o pedido de pericia e diligéncia que
ndo atende aos requisitos legais estabelecidos para sua
formalizagdo.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2003, 2004

LUCRO  PRESUMIDO. RECEITAS DA  ATIVIDADE
ESCRITURADAS E RECEITAS DA ATIVIDADE
DECLARADAS/PAGAS.

DIFERENCA — MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada pela interessada.

LUCRO PRESUMIDO. DEMAIS RECEITAS.
BASE DE CALCULO.

As  bonificagbes, as receitas com eventos e materiais
promocionais e os descontos financeiros obtidos constituem
receitas tributdveis, sendo devida sua adi¢do a base de calculo
na determinagdo do lucro presumido.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL

Ano-calendario: 2003, 2004

LUCRO  PRESUMIDO. RECEITAS DA  ATIVIDADE
ESCRITURADAS E RECEITAS DA ATIVIDADE
DECLARADAS/PAGAS .

DIFERENCA. MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada pela interessada.

LUCRO PRESUMIDO. DEMAIS RECEITAS.
BASE DE CALCULO.

As  bonificagbes, as receitas com eventos e materiais
promocionais e os descontos financeiros obtidos constituem
receitas tributaveis, sendo devida sua adicdo a base de calculo
na determinag¢do da CSLL incidente sobre o lucro presumido.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2003, 2004
LANCAMENTO. ATIVIDADE OBRIGAT ORIA.



A alegagdo de falta de condi¢oes financeiras ndo é oponivel ao
langamento, em face do seu cardter obrigatorio e vinculado.

A empresa foi cientificada da mencionada decisao em 01/09/2008 (f1.456) e,
protocolizou o recurso ao Conselho de Contribuintes, atual Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais - CARF, em 25/09/2008, (fls.457/494).

Na peca recursal a Recorrente reproduz os mesmos argumentos expendidos na
impugnagao, portanto, desnecessario repeti-los, pois, relatados acima.

E o relaidrio.
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Voto

Conselheira ESTER MARQUES LINS DE SOUSA, Relatora

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade
previstos no Decreto n® 70.235/72 e suas alteragdes posteriores. Dele tomo conhecimento.

Compulsando-se os autos verifica-se que nos anos calendario de 2003 e 2004 a pessoa
juridica optou pelo regime de tributagdo com base no Lucro Presumido de acordo com as
DIPJ(s) (fls.44/113) e pagamentos constantes dos extratos da SRF as fls.144/147, de acordo
com os §§ 1° e 4.°, artigo 516 do RIR/99.

Conforme relatado consta dos autos de infragdo (fls. 04/18) e do Termo de
Encerramento da Acao Fiscal (fls. 19/21), que foram verificadas as seguintes irregularidades:

1. A empresa, optante pela tributagdo com base no lucro presumido, adotando o regime de
competéncia, declarou e recolheu no 3° trimestre de 2003, IRPJ e CSLL em valor inferior ao
devido em decorréncia das receitas da atividade escrituradas em sua contabilidade;

2. Nos anos-calendario de 2003 ¢ 2004, deixou de oferecer a tributagdo as demais receitas
escrituradas, consistentes em "descontos obtidos", "eventos e materiais promocionais" e
"bonificagdes".

A recorrente apds discorrer as fls.461/463 sobre o devido processo legal, a ampla defesa
e o contraditério, insiste em afirmar que o procedimento fiscal foi elaborado de forma
equivocada e temerdria: a uma, porque o teor do Mandado de Procedimento Fiscal e do Auto
de Infracdo contém dados insuficientes, omissdes e espagos em branco ao longo dos
argumentos utilizados; a duas, porque a autuacdo circunscreveu o langamento tributdrio com
base em "forte indicio", sem ter prova fatica cabal do ndo cumprimento de obrigacdo tributéria,
deixando o Colegiado de apontar onde estdo essas provas cabais; a trés, pois a Administragao
Tributaria ndo esgotou os meios de prova necessarios para poder exarar sua fiscalizagdo, para,
ademais se fazer timbrar sobre a recorrente elevadas multas e juros;multa, alids, condenadas e
expurgadas, quando de oficio ou isolada, pela MP 303/2006.

A alegacdo de cerceamento ao direito de defesa ndo merece acolhida, pois, a descrigcdo
das irregularidades apontadas nos Autos de Infragao e Termo de Encerramento Fiscal que faz
parte integrante dos mesmos, ¢ de simples compreensdo e resulta do confronto das receitas
declaradas nas DIPJ(s) relativas aos anos calendario de 2003 e 2004 e a escrituragdao ofertada
pelo contribuinte.

Nos autos de infragdo e no Termo de Encerramento Fiscal ndo hé o dito “espagamento
em branco” com a numera¢ao da direcdo das folhas do processo para a melhor localizagdo das
principais pecas processuais, € , a recorrente declara nos autos que “obteve todo o processo em

~ 29
maos”.



Cientificado o contribuinte dos Auto de Infracdo e Termo de Encerramento Fiscal em
que sdo descritos os fatos, para a ampla defesa do autuado, tanto com a apresentagdo da
impugnacdo quanto o recurso voluntirio em segunda instancia e, ndo provada violagdo das
disposi¢cdes previstas na legislagdo de regéncia, restam insubsistentes as alegacdes de
cerceamento do direito de defesa e de nulidade do procedimento fiscal.

Observa-se que, a autuacdo ndo se baseia em indicios e sim, em operagdes realizadas,
consubstanciadas nas receitas escrituradas, consistentes em "descontos obtidos", "eventos e
materiais promocionais' e "bonificagoes” as quais ndo foram reconhecidas pelo contribuinte
para fins de incideicia fributdria, como sera visto adiante.

O termo de verificagdo fiscal (f1.20/21) demonstra claramente o procedimento fiscal,
vejamos:

()

A base de calculo de cdlculo do imposto e do adicional no Lucro
Presumido, no caso especifico deste contribuinte, é determinada
mediante a aplicag¢do do percentual de 8% sobre a receita bruta
das atividades auferidas no periodo de apuracdo, ou seja,
trimestral, conforme preceitua o caput do artigo 518 do RIR/99;

b.c) Na base de calculo acima especificada deve ser adicionada
0s GANHOS DE CAPITAL e DEMAIS RECEITAS, conforme o
artigo 521 do RIR/99;

b.d)Verifiquei que o contribuinte ofereceu a tributagdo as
receitas das atividades, mas deixou a margem as DEMAIS
RECEITAS constantes na escrituragdo contabil nos codigos:
3.02.01.02.0002 - DESCONTOS OBTIDOS, 3.02.01 03.009 -
EVENTOS E MATERIAIS PROMOCIONAIS e 3.02.01.03.0028 -
BONIFICACOES, motivo pelo qual estou efetuando o
lancamento das mesmas no presente Auto de Infra¢do;

¢) CSLL FALTA DE RECOLHIMENTO DA CSLL
CSLL SOBRE RECEITAS NAO OPERACIONAIS

Esta infracdo decorre de reflexo dos valores tributaveis langados
para o IRPJ contido nas infragoes discriminadas nas alineas "a"
e "b", ou seja, o contribuinte deve também esta contribuigdo, a
qual estd sendo cobrada no presente langcamento, que segue os
mesmos procedimentos ja aqui descritos para o IRPJ;

Os valores langados foram levantados na escrituragdo contabil
do contribuinte (fls.114/141), os quais foram consolidados nas
planilhas de fls. 148/151;

Os valores declarados e os pagamentos considerados foram
retirados dos sistemas cadastrais da SRF, conforme
consolidagdo constante as fls.142/143.

Finalmente registramos que todas as copias anexadas neste
Auto, excegdo as planilhas preparadas pela Fiscaliza¢do e as
copias oriundas dos Sistemas da SRF, foram fornecidas e obtidas
pelo contribuinte, tendo por base os livros e documentos
apresentados ao fisco;
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()

Como se vé, ndo ha qualquer procedéncia ao alegado cerceamento ao direito de defesa,
pois, todo um conjunto probatério foi juntado aos autos de modo que a autoridade fiscal se
desincumbiu da sua tarefa de bem demonstrar as irregularidades a configurar a infragao
apurada, cabendo tao-s6 ao contribuinte enfrentar as infracdes que lhe foram imputadas, com
os documeiitos a sua disposi¢do, e, infirmar o acima descrito tanto na impugnacdo quanto na

fase recursal.

As infragdes apuradas resultam da analise dos documentos solicitados pela fiscalizagdo
aprescntados pelo contribuinte para a comprovagdo da existéncia da obrigagdo tributaria e o
conseqiiente procedimento administrativo mediante o langamento, ato de concretizagao
efetuado pela autoridade administrativa conforme prescrito no artigo 142 do Codigo Tributario
Nacional. Assim, ndo ha falar em “excesso de exacao” como aventado pela defesa.

Os autos de infracdo revelam com clareza meridiana a presenca dos elementos e dos
requisitos necessarios a sua validade, de maneira que a alegagdo de cerceamento ao direito de
defesa falece de consisténcia, ndo havendo qualquer comprometimento ao exercicio
inarredavel do direito a ampla defesa, gravado no artigo 5°, inciso XV da Constitui¢ao Federal
vigente.

No que tange ao Mandado de Procedimento Fiscal - MPF, a matéria se encontra
pacificada no ambito desse Conselho Administrativo no sentido de que o Auditor Fiscal da
Receita Federal do Brasil, devidamente investido em suas fungdes, ¢ competente para o
exercicio da atividade administrativa de lancamento, sendo o MPF, apenas um instrumento de
controle administrativo e de informacao ao contribuinte, conforme entendimento proferido nos
Acordaos n°. 105-16.209 e 105-15.854, que também adoto como razdo de decidir,
independentemente de verificar a existéncia ou ndo das deficiéncias alegadas, em relagdo ao
MPF, por também entender que eventuais omissdes, incorrecdes ou inobservancia de normas a
ele relativas ndo sdo causa de nulidade do auto de infracao, verbis:

ACORDAO n® 105-16.209, julgado em 07/12/2006

IRPJ - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - MPF -
AUSENCIA DE NULIDADE - O MPF-Mandado de
Procedimento Fiscal é instrumento de controle administrativo e
de informagdo ao contribuinte. Seu vencimento ndo constitui, por
si so, causa de nulidade do langamento e nem provoca a
reaquisi¢do de espontaneidade por parte do sujeito passivo.
Eventuais omissées ou incorrecoes no Mandado de
Procedimento Fiscal ndo sdo causa de nulidade do auto de
infragdo.

ACORDAO n° 105-15.854 julgado em 26/07/2006

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - Eventuais
omissoes ou incorrecoes no Mandado de Procedimento Fiscal
ndo sdo causa de nulidade do auto de infragdo, porquanto, sua
fungdo é de dar ao sujeito passivo da obrigagdo tributaria
conhecimento da realiza¢do de procedimento fiscal contra si
intentado, como também, de planejamento e controle interno das
atividades e procedimentos fiscais, tendo em vista que o Auditor
Fiscal do Tesouro Nacional, devidamente investido em suas



fungoes, ¢é competente para o exercicio da atividade
administrativa de lancamento.

Portanto, rejeitadas as preliminares suscitadas.

A recorrente alega que ndo pode ser prejudicada em autuacdo fiscal, em que o auditor
forcadamente descaracterizou o objeto social da empresa para a forma atacadista de comércio.
Assim sendo, ao agenic fiscal ndo ¢ permitido buscar entendimento subjetivo para criar a
melhor maneira para aplicar determinada lei.

Argumenta que, sendo a empresa atacadista, como afirma a fiscalizacdo, ndo caberia o
langamento nos meses de julho e agosto de 2004, vez que a Lei n° 10.865/2004 deslocou a
obrigacao tributaria para a industria fabricante na figura de substitui¢ao tributaria.

A recorrente labora em equivoco, pois, para fins de apuracao do lucro presumido, a base
de calculo do imposto e do adicional, no caso em tela, seja comércio atacadista ou varejista, ¢
determinada mediante a aplicagdo do percentual de 8% sobre a receita bruta das atividades
auferidas no periodo de apuragdo trimestral, conforme preceitua o caput do artigo 518 do
RIR/99.

A Lein® 10.865/2004 a que alude a recorrente podera ter relevancia em relagdo ao PIS e
a Cofins, quando for o caso. Os presentes autos nao tratam das mencionadas exacoes
tributarias.Portanto, tem-se o assunto como matéria estranha a lide como bem observou a
decisdo recorrida (f1.445).

No tocante as DEMAIS RECEITAS, constantes da escrituragdo contabil nos cédigos:
3.02.01.02.0002 - DESCONTOS OBTIDOS, 3.02.01 03.009 - EVENTOS E MATERIAIS
PROMOCIONALIS e 3.02.01.03.0028 — BONIFICACOES nio acrescidas a Base de Calculo do
Lucro Presumido, foram as mesmas objeto de langamento de oficio com fundamento no artigo
521 do RIR/99.

A tributacdo dessas receitas, encontra abrigo e visibilidade nas leis tributérias
consolidadas no RIR/99 que assim dispde:

Art.224.A receita bruta das vendas e servigos compreende o
produto da venda de bens nas operagoes de conta propria, o
preco dos servigos prestados e o resultado auferido nas
operagoes de conta alheia (Lei n®8.981, de 1995, art. 31).

Paragrafo unico.Na receita bruta ndo se incluem as vendas
canceladas, os descontos incondicionais concedidos e o0s
impostos ndo cumulativos cobrados destacadamente do
comprador ou contratante dos quais o vendedor dos bens ou o
prestador dos servigos seja mero depositario (Lei n® 8.981, de
1995, art. 31, pardgrafo unico).

()

Art.518.4 base de calculo do imposto e do adicional (541 e 542),
em cada trimestre, sera determinada mediante a aplica¢do do
percentual de oito por cento sobre a receita bruta auferida no
periodo de apuragdo, observado o que dispoe o §7° do art. 240 e
demais disposicoes deste Subtitulo (Lei n° 9.249, de 1995, art.
15, e Lei n°9.430, de 1996, arts. 1°e 25, e inciso I).

Art.519.Para efeitos do disposto no artigo anterior, considera-se
receita bruta a definida no art. 224 e seu paragrafo unico

10
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(..)

Art.521.0s ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos
auferidos em aplicagoes financeiras, as demais receitas e os
resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo
ait. 519, serdo acrescidos a base de cdlculo de que trata este
Subtitulo, para efeito de incidéncia do imposto e do adicional,
observado o disposto nos arts. 239 e 240 e no §3° do art. 243,
quando for o caso (Lei n° 9.430, de 1996, art. 25, inciso Il).
(Grifei)

A recorrente desvia o entendimento expresso na legislacdo acima ao alegar que a adicao
prevista no artigo 521 do RIR diz respeito a recuperacdo de custos que foram deduzidas em
exercicio anterior, caso no exercicio anterior o contribuinte tenha sido tributado com base no
lucro real.

O proprio contribuinte reconhece (f1.399): “Situagdo que ndo corresponde a do
contribuinte, ora impugnante”.

Na verdade as receitas acrescidas a Base de Calculo do Lucro Presumido, objeto do
lancamento de oficio de que tratam os presentes autos ndo tém como fundamento o § 3° do
artigo 521 do RIR/99, ou seja, ndo tém a natureza de recuperacao de custos e despesas como
alegado pela defesa. Ainda que as receitas tivessem tal natureza (recuperagdo de custos ou
despesas) deveriam ser adicionadas ao lucro presumido, salvo se o contribuinte comprovar nao
os ter deduzido em periodo anterior no qual tenha se submetido ao regime de tributagdo com
base no lucro real ou que se refiram a periodo no qual tenha se submetido ao regime de
tributacdo com base no lucro presumido, a teor do mencionado dispositivo legal, verbis:

ATES2 Lot

$390s valores recuperados, correspondentes a custos e despesas,
inclusive com perdas no recebimento de créditos, deverdo ser
adicionados ao lucro presumido para determinagdo do imposto,
salvo se o contribuinte comprovar ndo os ter deduzido em
periodo anterior no qual tenha se submetido ao regime de
tributa¢do com base no lucro real ou que se refiram a periodo no
qual tenha se submetido ao regime de tributa¢do com base no
lucro presumido ou arbitrado (Lei n® 9.430, de 1996, art. 53).

Observe-se que na DIPJ (f1.46 como exemplo), consta o item 10, na Ficha 14A, -
Apuragdo do Imposto de Renda sobre o Lucro Presumido — DISCRIMINACAO DA RECEITA
BRUTA — para que seja declarada a Recuperagdo de Custos e Despesas.

Tratemos, pois, das receitas escrituradas, consideradas pela fiscalizagdo como ndo
adicionadas a base de calculo para determinacdo do IRPJ e CSLL, sob as rubricas
3.02.01.02.0002 - DESCONTOS OBTIDOS, 3.02.01 03.009 - EVENTOS E MATERIAIS
PROMOCIONAIS e 3.02.01.03.0028 objeto do lancamento de oficio, discriminadas na
planilha f1.148.

Pois bem, os descontos financeiros obtidos, posteriores a contratagdo da venda,
indubitavelmente possuem natureza de receita financeira e como tal devem ser tratados e
adicionados a base de calculo para determinacdo do IRPJ e CSLL, pois, sdo distintos dos
descontos comerciais ou incondicionais, que independem de eventos futuros, constantes da



nota fiscal ou da fatura de servico e como tal ndo integram a receita bruta, conforme
estabelecido no § Unico do artigo 224 retro transcrito.

A recorrente ndo traz aos autos qualquer nota fiscal para comprovar que as receitas de
bonificagdes escrituradas decorrem de bonificacdo em mercadorias ou diminui¢ao do preco do
produto (descontos incondicionais), ou seja, ndo ha comprovacdo de que a “bonificagio”
escriturada como receita esta atrelada a compra de mercadorias.

Assim, a teor do aitigo 224 do RIR/99 (Lei n? 8.981, de 1995, art. 31, paradgrafo inico)
somente os descontos concedidos incondicionalmente ou bonificagdo incondicionalmente
concedidas ndo se incluem na receita bruta, e como tal deverdo constar na nota fiscal de venda
de bens.

Procedimento contrario do acima exposto, caracteriza que sao descontos obtidos para
pagemento em 30 dias, conforme carimbo aposto nas notas fiscais, ou bonificagdes
condicioniadas a pagamento em determinado prazo ou aquisi¢do de mercadorias sem Onus
(bonus), o que constitui receita operacional, irrelevante a classificacdo contabil adotada pelo
contribuinte.

Ja os materiais promocionais (cartazes, tabelas de precos) recebidos do fornecedor por
ndo integrarem o patrimodnio da pessoa juridica recorrente ndo constituem receita tributavel a
ser adicionada a base de calculo para fins de apuragdo do IRPJ e da CSLL.

Assim, a receita escriturada no valor de R$ 586,00 (julho/2003 — 3° trimestre de 2003)
constante da planilha, f1.148, relativo a EVENTOS E MATERIAIS PROMOCIONALIS,
considerado pela fiscalizagdo como receita tributavel, deve ser excluido da base de calculo para
fins de apuracdo do IRPJ e da CSLL, pois, suportado pelas notas fiscais (fIs.212 e 229, 215 e
226 e 265) referentes a cartazes e tabelas de precos que representam materiais que nao
integram o estoque de mercadorias do adquirente e ndo representam ingresso de receita da
autuada.

Diante das observagdes acima ¢ for¢oso concluir que, as receitas escrituradas a titulo de
bonificagdes e descontos financeiros obtidos, constituem receitas tributaveis, sendo devida sua
adicdo a base de célculo para fins de apuragdo do IRPJ e da CSLL com a multa de oficio de
que trata o inciso do artigo 44 da Lei n® 9.430/96 e juros de mora com base na taxa selic, cuja
matéria se encontra sumulada no ambito desse conselho administrativo, mediante as sumula n°®
04 ¢ 05:

Stumula CARFn° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagado e Custodia - SELIC para titulos federais.

Stumula CARF n° 5: Sdo devidos juros de mora sobre o crédito
tributario ndo integralmente pago no vencimento, ainda que
suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir depdsito no
montante integral.

A recorrente requer a conversdo do julgamento em diligéncia para a devida instru¢do
do processo, com determinag¢do para a realiza¢do de todas as provas necessarias para a
elucidagdo de demanda, dentre as quais as referentes as provas periciais.

Sobre este aspecto, vale esclarecer que a diligéncia reserva-se a elucidagdo de pontos
duvidosos para o deslinde do litigio, ndo se justificando a sua realizagdo quando o fato
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probante puder ser demonstrado pelos documentos juntados nos autos, de sorte que a
autoridade julgadora possa formar a sua livre convicgao.

O julgador na analise das provas produzidas nos autos, deve decidir conforme o seu
convencimento em consonancia com o art.29 do Decreto n® 70.235/72, assim estabelecido: “Na
apreciag¢do da prova, a autoridade julgadora formara livremente sua convic¢do, podendo determinar
as diligéncias que entender necessarias”.

A diligéncia requerida pela recorrente ndo tem qualquer fundamento, pois, todo um
conjunto probatorio foi juntado aos autos de modo a demonstrar a infragdo apurada, com base
na escrituracao e DIPJ(s) apresentadas pelo contribuinte, que se diga, de simples verificacao.

A discussdo do contribuinte gira em torno das demais receitas adicionadas a base de
calculo do lucro presumido que entende nao ser passivel de tributagdo, portanto, discute
matéria de direito. Desnecessaria qualquer diligéncia especifica para juntada de documentos.

Nessa ordem de idéia, e, analisados os fatos, conforme registrado acima, ha de se
concluir serem os elementos acostados aos autos suficientes para a analise conclusiva da lide,
portanto, a diligéncia requerida pela recorrente tem efeito meramente protelatorio e nao enseja
cerceamento ao direito de defesa na medida em que o contribuinte dispds de todos os meios
para apresentar a documentacao que lhe aprouver. Nao o fez. O que revela o pedido de
diligéncia prejudicial ao andamento do processo.

LANCAMENTO REFLEXO — CSLL. Decorrendo a exigéncia da mesma imputagao
que fundamentou o langamento do IRPJ, deve ser adotada a mesma decisdo proferida para o
imposto de renda, na medida em que ndo ha fatos ou argumentos novos a ensejar conclusao
diversa.

Diante do exposto, voto por rejeitar as preliminares suscitadas e, no mérito, dar
provimento parcial ao recurso voluntario para excluir o valor de R$ 586,00 da base de calculo
do IRPJ e da CSLL.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa



