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IRPF — ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Tributa-se
o valor correspondente ao acréscimo do patriménio da pessoa fisica,
quando este acrescimo nédo for justificado por rendimentos
tributaveis, nao tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.
MULTA QUALIFICADA - Quando comprovado o intuito de fraude,
tendo como objetivo impedir ou retardar, total ou parcialmente, a
ocorréncia do fato gerador, excluir ou modificar as suas
caracteristicas essenciais, de modo a reduzir 0 montante do imposto
devido, evitar ou diferir o seu pagamento, correta é a aplicagdo da
multa qualificada prevista no inciso |l, do art. 44, da Lei n’ 9.430/96.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por AUGUSTO CESAR CAVALCANTE FARIAS.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros

Romeu Bueno de Camargo, Orlando José Gongalves Bueno e Wilfrido Augusto

Marques que davam provimento parcial ao recurso para reduzir a multa de oficio ao

percentual de 75%.

Mu&/ ARTINS MORAIS

PRESIDENTE

CPrr Samay A -

THAI ANSEN PEREIRA
RELATORA

rorMaLizapo EM: {7 NOV 2002
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, LUIZ ANTONIO DE PAULA e EDISOCN CARLOS

FERNANDES. ﬁ) \
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Recurso n°. o 128.285 )

Recorrente : AUGUSTO CESAR CAVALCANTE FARIAS

RELATORIO

Augusto César Cavalcante Farias, ja qualificado nos autos, recorre
da decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife, por meio do
recurso protocolado em 30/08/01 (fls. 306 a 320), tendo dela tomado ciéncia por
meio de correspondéncia postada em 17/07/01 (fl. 305 - verso).

O Auto de Infragao de fls. 204 a 206 formalizou o langamento do
crédito tributario no valor de R$ 291.739,45, calculado até 31/08/00, do qual R$
83.965,88 correspondem ao montante relativo ac imposto de renda.

O langamento foi efetuado em vista da identificagédo de acréscimo
patrimonial a descoberto, pois foi verificado excesso de aplicagdes sobre origens de
recursos ja tributados, néo tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.

O Termo de Verificagédo Fiscal (fls. 209 a 220) esclarece que foi
constatada a existéncia de bens adquiridos no ano-calendario de 1995, que nao
foram informados na Declaragdo de Ajuste Anual do exercicio de 1996, assim como
seguem:

1. Apartamento n' 304, do Edificio Tartana, situado na rua Robert

Kennedy, n" 2.727, Ponta Verde, Maceid, Alagoas.

Este imével foi adquirido em 25/01/95, por US$ 300.000,00,
conforme Instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda de Unidade
Residencial (fls. 89 a 102), porém o contribuinte s6 fez constar de sua Declaragéo de

Imposto de Renda Pessoa Fisica do exercicio de 1999, quando, entdo, informou

s 74
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como valor de aquisicdo R$ 120.000,00 pagos em 3 parcelas conforme escritura
lavrada em 1998.

Estes fatos foram comprovados por meio de:

a) Respostas as intimagdes feitas a empresa Gama Incorporages
Ltda., promitente vendedocra do imoével, que apresentou o
Instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda (fls. 111
a 114), no valor de R$ 120.000,00 e datado de 26/06/98;

b) Declaragao tomada a termo do Sr. Sylvio Costa Gama (fls. 126 a
129), representante da empresa Gama Incorporagdes Ltda., na
qual confirma sua assinatura no Instrumento Particular de
Promessa de Compra e Venda, datado de 26/06/88, e declara que
este contrato foi efetuado para fins de escrituragéo cartorial do
imével, pois foi exigéncia do cartdrio. Reconhece, ainda, sua
assinatura no Instrumento Particular de Promessa de Compra e
Venda (fls. 88 a 91), datado de 25/01/95, no valor de US$
300.000,00. Afirma que, apesar de o contrato se referir a dolares,
a transacao foi efetuada em reais equivalentes e que o
pagamento foi feito nas datas e valores das quitagdes nos versos
das notas promissérias (fls. 93 a 102). Esclarece, ainda, que o
valor de R$ 120.000,00 aposto no documento datado de 26/06/98
foi combinado com vistas a reducdo dos custos de escrituragéo (fl.
128) e que o montante de US$ 300.000,00 foi o efetivamente
negociado;

c) Declaragao tomada a termo da Sr. lone Marques Malta (fls. 130 e
131), testemunha do Instrumento Particular de Promessa de
Compra e Venda, datado de 25/01/95, no qual reconhece sua
assinatura no documento e nas notas promissérias (fls. 93 a 102)
e afirma que ©0s pagamentos se deram sempre em reais,

/?745’

convertidos pela cotagao diaria média do délar paralelo;
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d) Declaragcdo tomada a termo do Sr. Fabio Luiz Araujo Lopes de

Farias, outra testemunha do Instrumento Particular de Promessa
de Compra e Venda, datado de 25/01/95, na qual reconhece suas

assinaturas no documento;

e) Entrega de Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica

retificadora do exercicio de 1995 pela empresa Gama
Incorporagbes Ltda., incluindo ¢ valor da alienagdo do imdvel e
solicitando o parcelamento dos débitos correspondentes;

f) Pesquisa que identificou a existéncia de documentos que

comprovam a residéncia do Sr. Augusto César Cavalcante Farias
no apartamento, acima identificado, em periodo anterior a 1998,
Dentre eles podemos citar: Instrumento Particular de Constituigao
de Sociedade por Quotas de Responsabilidade Limitada da
empresa Normandia Veiculos Ltda. (fls. 133 a 137) datado de
25/08/95; pagamento da primeira taxa de condominio referente ao
imével em questéo, datada de 10/02/95 (fl. 144), além de outras
posteriores correspondentes ao préprio ano de 1995, aos de
1996, 1997 e 1998; no dia 20/02/95, consta o pagamento de
fatura de cartdo de crédito (fl. 163), a gqual € enderegada ao
apartamento citado; em 24/04/95 foi emitida a nota fiscal de fl. 201
pela aquisicdo de um automédvel Alfa Romeo, na qual foi grafado o
endereco do imdvel.

. Lote n" 7, da quadra L, do loteamento Praia Bonita, em Barra do

Sao Miguel.

Este imdvel foi adquirido em 06/12/95, por R$ 100.000,00, conforme

instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda (fls. 183 a 187), tendo sido

pago o valor de R$ 17.000,00 no ato da assinatura do documento.
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Esta aquisicdo s6 foi declarada pelo contribuinte no exercicio de

1998, o qual informou como data da compra 18/07/96 e como valor R$ 25.000,00,

fazendo o bem constar das duas colunas da declarag&o de bens relativas a 31/12/96

e 31/12/97.

Existe, a exemplo do imovel anteriormente descrito, uma escritura

lavrada em 18/07/96, cujo valor da transagao consta como sendo R$ 25.000,00.

intimado o Sr.

declarou:

Para que fossem identificados os efetivos dados da aguisigéo foi

Mauro Paiva Neto a prestar esclarecimentos, o qual, em sintese,

» O valor consignado na Escritura Publica (R$ 25.000,00) serviu
para efeito da incidéncia dos demais impostos e taxas cartorarias
(fl. 180);

> O montante correto fol de R$ 100.000,00 conforme consta do
Instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda (fls. 183
a 187),

» O responsavel pela elaboragéo de sua Declaragio de Imposto de
Renda Pessoa Fisica alocou o valor constante da escritura, o que
resultou em um menor recolhimento de imposto de renda sobre o
ganho de capital;

> Estd anexando os Documentos de Arrecadagdo de Receitas
Federais - DARF (fls. 189 e 190) correspondentes aoc ganho

efetivamente ocorrido.

3. Automdvel Alfa Romeo 164 adquirido, em 27/04/95, por R$
48.520,00 (fls. 199 a 201).

Esse veiculo nao foi declarado pelo contribuinte. ﬁ? %
4
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O Demonstrativo Mensal de Evolugéo Patrimonial consta da fl. 221 e

identifica acréscimo patrimonial a descoberto nos meses de abril a dezembro de

1995.

A

multa foi agravada pela autoridade fiscal por entender que se

configurou o intuito de fraude.

O Sr. Augusto César Cavalcante Farias apresentou sua impugnagao

tempestiva (fls. 229 a 241), na qual alega em resumo:

»

A

Na determinagdo da variagdo patrimonial nao foram computados
como origem os rendimentos recebidos da Céamara dos
Deputados, a devolugdo do capital integralizado na empresa
Normandia Veiculos Ltda. (Instrumento Particular de Distrato
Social — fis. 244 e 245) e a existéncia de US$ 693.559,00
adquiridos em 1988, 1989 e 1990, cujos recursos utilizados para
aquisicdo foram tributados quando do lancamento de oficio
realizado em 17/12/92 (fls. 251 a 261);

No que diz respeito as aplicagdes, foi alocado, no més de abril, o
valor de R$ 48.520,00, referente a aquisicdo do veiculo Alfa
Romeo 164, o que nao corresponde 3 realidade, visto ter ele sido
comprado por meio de financiamento (fls. 279 a 281),

Esclarece que o valor em moeda americana nao foi informado em
sua Declaragdo de Ajuste Anual, devido ao fato dos recursos em
moeda nacional utilizados em sua aquisicdo terem sido
submetidos & tributagdo do imposto de renda atraves do
lancamento de oficio realizado em 17.12.92 (fl. 232 e 233). Nao
poderia fazer constar da declaragdo de bens, pois se assim
procedesse teria que alocar igual valor como rendimentos

tributaveis, e entédo seria constituido um novo crédito tributario;

| /7
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» No que tange a aplicagdo da multa agravada, afirma que envidou
todos os esforgos para atender as intimagdes, alem do que,
muitos dos documentos solicitados j& estavam em poder da
Secretaria da Receita Federal, pois, foram apreendidos pela
Policia Federal;

» A acusacgdo de cometimento de sonegagédo, fraude e conluio foi
genérica, pois os fiscais n&o indicaram quais fatos se
enguadrariam como delitos fiscais, bem como quais normas foram
infringidas;

O art. 78, da Lei n'4.502/69, dispde que o direito de impor
penalidade extingue-se em cinco anos, contados da data da

‘!

infragcdo, logo os fiscais deveriam excluir do agravamento as
operagdes realizadas ha mais de cinco anos contados entre a
data da suposta infrag@o e a data do inicic da agao fiscal.

Apresenta a fi. 282 o demonstrativo mensal de evolugdo patrimonial

efetuado por ele.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamentc em Recife (fls. 291 a
302) decidiu por julgar o langamento procedente em parte, considerando como

justificados os seguintes fatos:

> A apresentagao do Instrumento Particular de Distrato Social (fls.
244 e 245) da ao contribuinte a possibilidade de utilizar o valor de
R$ 98.000,00 como recurso no més de novembro de 1995;

> O Sr. Augusto César Cavalcante Farias comprovou que a
aquisicdo do vejculo Alfa Romeo 164 foi feita mediante
financiamento, portanto, as aplicagdes devem corresponder aos

valores da entrada e das mensalidades pagas no ano de 1995 e

ndo ao valor total do veiculo. M



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. . 10410.004254/00-10
Acordao n°, : 106-12.733

Quanto as demais colocagbes do impugnante, a autoridade
julgadora de primeira instancia assim se pronunciou em sintese:

» Os rendimentos recebidos da Camara dos Deputados foram
devidamente utilizados pela fiscalizagdo pelos seus valores
liqguidos mensais e nao procede a inclusdo, como quer ©
contribuinte, das remuneragdes brutas, posto que os valores
efetivamente recebidos s30 aqueles ja calculados com o0s
descontos efetuados em folha de pagamento;

> A quantia de US$ 693.559,00 que o Sr. Augusto César
Cavalcante Farias pretende seja considerada como origem nao
pode ser assim apropriada, vez que é, de acordo com o0
contribuinte, montante adquirido com recursos dos anos de 1988,
1989 e 1990, ja tributados por langamento de oficio datado de
1992, portanto, distante esta do periodo em questao, além de néo
ter sido declarada ao fisco. No processo fiscal correspondente ao
langamento de 1992 ndo ha a menor indicagao sobre a pretensa
aquisicao de moeda estrangeira. Tratando-se de recursos de anos
anteriores e nao declarados, seria necessario ao contribuinte
apresentar provas cabais de que dispunha dos referidos recursos
apoés decorridos trés anos da ocorréncia da alegada aquisigdo (fl.
298);

> A multa agravada procede, posto que ficou provado que o Sr.
Augusto César Cavalcante Farias feve o prop6sito deliberado de
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazendaria, da ocorréncia do fato gerador do
imposto de renda, bem assim das condigbes pessoais de
contribuinte, suscetiveis de afetar a obrigagdo tributaria principal
ou o crédito tributdrio correspondente (fl. 300);

> Lembra que o fato que caracterizou tal intengéo foi a existéncia de
dois contratos de compra e venda do apartamento do edificio

9 V&
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Tartana, sendo um no valor de US$ 300.000,00, com data de
25/01/95, e outro no valor de R$ 120.000,00, datado de 26/06/98,
este assinado com o intuito de reduzir 0s custos de escrituragio,
conforme declaragao do representante da empresa vendedora Sr.
Sylvio Costa Gama (fl. 128). Isto caracteriza o dolo, que por sua
vez é o qualificador da graduagéo da penalidade.

Em seu recurso (fl. 307 a 320), o Sr. Augusto César Cavalcante

Farias reitera os termos da impugnagao e enfatiza:

» O acréscimo patrimonial estd plenamente justificado pela
utilizagdo de parte dos US$ 693.559,00, adquiridos no mercado
paralelo nos anos de 1988, 1989 e 1990, com recursos
submetidos & tributagdo por meio do langamento de oficio em
1992;

N&o concorda com a autoridade monocratica de que deveria ter

‘f

provas cabais da disponibilidade dos recursos, pois poderia ter
guardado o dinheiro em seu cofre ou em instituicac financeira,
visto tratar-se de moeda que ndo se desvalorizava frente ao
processo inflacionario por que passava o Pais;

» Quanto a multa agravada, afirma nao ter havido dolo, pois o fato
de ter informado em sua declaragdo de bens um valor menor do
que o efetivamente pago, ndo €& motivo suficiente para
caracterizar crime de sonegacédo fiscal no dmbito do imposto de
renda, pois, estando tributado os recursos utilizados na sua
aquisicdo, ndo havia nenhum interesse pratico em esconder do
fisco federal o real valor das operag¢des imobiliarias. O recorrente
pretendeu, em verdade, desembolsar menos recursos com 0s
emolumentos cartorarios, e nunca imposto de renda (fl. 317);

74
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> E bem verdade que no Termo de Verificagdo Fiscal de fis., 0s
autuantes descreveram com detalhes as operagdes praticadas
pelo impugnante no ano-calendério de 1995. Mas, também é
verdade, que ndo determinaram qual operagdo indicava a
presenca de crimes fiscais, @ muito menos, o seu enquadramento
fegal (fl. 318).

As fls. 322 e 323, consta a decisdo em Mandado de Seguranga, a
qual concedeu a medida liminar para que a autoridade impetrante desse seguimento

ao recurso sem a exigéncia do depésito recursal.

Em 15/01/02, foi encaminhado, a este Conselho de Contribuintes, o
memorando n’ 19/02, da SASAR da Delegacia da Receita Federal em Maceid,
informando que foi denegada a seguranga pretendida pelo recorrente, negando,
portanto, o direito ao Sr. Augusto César Cavalcante Farias de ver 0 seu processo ter

continuidade sem a efetivagdo do depésito recursal.

Em vista desses fatos, os autos retornaram a unidade de origem
para que fosse esclarecido se a exigéncia legal do depésito recursal ou
alternativamente da prestacao de garantias ou arrolamento de bens e direitos havia

sido cumprida.

O contribuinte se manifestou as fls. 342 e 343, dizendo que por
ocasido da lavratura do Auto de Infragdo (29/11/01) correspondente a outro
processo, foi elaborado o Termo de Arroclamento de Bens e Direitos (fl. 344), pelo
que considera cumprida tal exigéncia. O citado termo se fundamentou no disposto
no art. 64, da Lei n’ 9.532/97, assim como no § 1", do art. 7", da Instrugao Normativa
SRF n’ 26/01.

Assim, de acordo com o art. 14, também da IN SRF n' 26/01, ou

seja, considerando que o arrolamento ex officio substitui aquele previsto no art. 2',

" 7Y
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do mesmo ato normativo, a Delegacia da Receita Federal em Maceid devolveu os
autos a este Conselho de Contribuintes para que fossem analisadas as

argumentagdes do recorrente e, se fosse o caso, dado seguimento ao recurso

E o Relatério. %?

voluntario.

12
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VOTO

Conselheira THAISA JANSEN PEREIRA, Relatora

Conforme se verificou do relatado, o contribuinte teve seus bens

arrolados por meio do termo de fl. 344, o qual foi lavrado de oficio, em vista de que a

soma dos créditos tributarios de responsabilidade do sujeito passivo ... ultrapassa

30% (trinta por cento) do seu patrimdnio e é superior a R$ 500.000,00 (fl. 344).

A Instrugdo Normativa n’ 26/01 assim preveé:

Art. 2°. Quando néo efetuado o depésito a que se refere 0 § 2° do art.
33 do Decreto n” 70.235, de 6 de margo de 1972, com a redagdo
dada pelo art. 32 da Medida Proviséria n’ 2.095-72, de 22 de
fevereiro de 2001, o recurso voluntario podera ter seguimento se o
recorrente proceder a prestagdo de garantia ou, por sua iniciativa,
arrolar bens e direitos.

Art. 7. O arrolamento de bens deverd ser efetuado sempre que a
soma dos créditos tributarios, relativos a tributos e contribuigbes
administrados pela SRF, de responsabilidade do sujeito passivo
exceder a trinta por cento do seu patrimbnio conhecido e,
simultaneamente, for igual ou superior a R$ 500.000,00 (quinhentos
mil reais).

§ 1°. Na hipStese deste artigo, 0 arrolamento seré procedido de
oficio, podendo o titular da DRF ou da IRF-A do domicilio do sujeito
passivo determinar a realizacdo de diligéncias que julgar
necessarias para a obtengdo e confirmagdo de dados relativos ao
patriménio do sujeito passivo.

§ 2°. Serdo arrolados:
| — os bens integrantes do patriménio da pessoa fisica, inclusive os

que estiverem em nome do cdnjuge, ndo gravados com cldusula de
incomunicabilidade, se o sujeito passivo for pessoa fisica;

” V4
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Art. 8", No arrolamento a que se refere o artigo anterior, devem ser
observados 0s seguintes procedimentos:

Ant. 14. Quando se verificar a ocorréncia simuftdnea das hipéteses
de arrolamento de bens e direitos referidas nos arts. 2" e 8 desta
Instru¢do Normativa, considera-se atendida a condicdo para dar
seguimento ao recurso voluntério, com o arrolamento efetuado nos
termos do art. 8.

Desta forma, conforme previsto no § 2°, do art. 7', conclui-se que 0s
bens integrantes do patriménio do recorrente sdo os discriminados na Relagao de
Bens e Direitos para Arrolamento (fl. 345) e serviram, entdo, como garantia dos
créditos tributarios existentes até aquela data. Naquela época o crédito referente a
este processo ja estava constituido, logo, por responsabilidade da unidade de
origem deve ter sido considerado para fins daquele arrolamento de oficio. Assim, em
vista de que o arrolamento de bens e direitos nos termos do ato normativo
administrativo citado em seu art. 8', ou seja de oficio, substitui aquele previsto no art,
2" (art. 14, da citada Instrugdo Normativa), efetuado pelo contribuinte, considero que
deva ser dado seguimento ao recurso voluntario, pois cumpridas foram as normas

que regem a matéria relativa & garantia de instancia.

O recurso é tempestivo e obedece todos os requisitos legais para a
sua admissibilidade, por isso deve ser conhecido. O contribuinte tomou ciéncia da
decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife por meio de
correspondéncia postada em 17/07/01 (fl. 305 — verso), sem identificag&o da data do
recebimento, e apresentou seu recurso em 30/08/01 (fl. 306), portanto, dentro do
prazo estabelecido pelo art. 33, do Decreto n 70.235/72, combinado com o inciso |I,

4

do paragrafo 2°, do art. 23, do mesmo diploma legal.
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Conforme foi relatado e ainda pela analise dos documentos que os
autos contém, verifica-se que os rendimentos recebidos da Camara dos Deputados
foram computados no Demonstrativo Mensal de Evolugdo Patrimonial (fl. 221)
elaborado pela autoridade fiscal, além do que a devolugdo do capital integralizado
na empresa Normandia Veiculos Ltda. (Instrumento Particular de Distrato Social _
fis. 244 e 245) e a alocagio de somente parte do valor total do veiculo Alfa Romeo
164, devido ao financiamento (fls. 279 a 281), foram considerados pela autoridade
julgadora de primeira instancia que decidiu por julgar o langamento procedente em
parte, dando razao ao contribuinte nesse aspectos.

Resta a andlise da alegacdo do Sr. Augusto César Cavalcante
Farias quanto a existéncia de US$ 693.559,00, que afirma ter adquirido nos anos de
1988, 1989 e 1990 e que foram tributados quando do langamento de oficio realizado
em 17/12/92 (fls. 251 a 261); quanto a aplicagdo da multa qualificada, que diz ndo
ter havido dolo nos atos que praticou; e quanto ao que dispde o art. 78, da Lei
4,502/69, relativamente ao prazo de cinco anos para a imposi¢do da penalidade,
contados da data da infragao.

O recorrente afirma que usou, para arcar com as despesas no ano
de 1995, parte dos US$ 693.559,00 que adquiriu durante 0os anos de 1988, 1989 e
1990. Este recurso ja teria sido objeto de langamento no ano de 1992, conforme
Auto de Infragao e demonstrativos de fls. 251 a 260.

Alguns sdo os motivos que levam a nao aceitacdo do argumento do
contribuinte. O primeiro deles é a falta da informagao destes valores em sua
Declaragdo de Ajuste Anual. O segundo é a falta de comprovagido da efetiva
disponibilidade deste recurso no ano de 1995, posto que ¢ Sr. Augusto César
Cavalcante Farias afirma serem remanescentes de aquisicbes de ddlares
americanos efetuadas nos anos de 1988, 1989 e 1990, portanto, com defasagem de
cinco a sete anos. Por derradeiro, temos a questdo da veracidade da declaragao do
recorrente de que os US$ 693.559,00 seriam resultado da disponibilidade que

” 7



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n®. 10410.004254/00-10
Acdrdao n°. : 106-12.733

adquiriu durante os anos de 1988 a 1990, a qual ja teria sido tributada por via do
Auto de Infragao lavrado em 1992,

Vejamos algumas transcri¢bes das palavras firmadas pelo Sr.

Augusto César Cavalcante Farias:

A suposta variagdo patrimonial a descoberto decorre do fato dos
ilustres autuantes, ndo terem incluido no item
‘RECURSOS/ORIGENS", as seguintes operagbes: ... c¢) US$
693.659,00 ddblares norte-americanos adquiridos no mercado
paralelo nos anos-calendario de 1988, 1989 e 1990, cujos recursos
utilizados para a sua aquisigcdo foram submetidos a tributagdo
do imposto de renda através do langamento de oficio realizado em
17.12.92, e que é objeto do Processo Administrativo Fiscal n°
10410.002330/92-35 {doc. 3). (fl. 232 — grifo meu)

E importante ressaltar, que o estoque da moeda americana em
poder do impugnante ndo constou de sua declaragdo de bens,
devido ao fato dos recursos em moeda nacional utilizados em
sua aquisi¢do terem sido submetidos & tributacdo do imposto
de renda através do langamento de oficio realizado em 17.12.92.
(fls. 232 e 233 — grifo meu)

O acréscimo patrimonial do recorrente estd plenamente justificado
pela utilizagcdo de parte dos US$E 693.559,00 dolares norte-
americanos informados no citado demonstrativo, cuja quantia da
moeda americana foi adquirida pelo recorrente no mercado
paralelo nos anos de 1988, 1989 e 1990, mediante a utiliza¢gdo de
rendimentos submetidos a tributagdo através do langamento de
oficio que foi objeto do Processo Administrativo Fiscal n~ 10410-
002.330/92-35. (fl. 315 - grifo meu)

Ocorre que o langamento de oficio, ac qual se refere o Sr. Augusto
César Cavalcante Farias, foi objeto de analise desta mesma Camara em 06/01/98,
quando entdo, com base no relatério e voto da Conselheira Ana Maria Ribeiro dos
Reis, este Colegiado acordou, por maioria de votos, dar provimento parcial ao
recurso para excluir da base de calculo o langamento feito com base em depdsitos
bancarios, vencidos os Conselheiros Wilfrido Augusto Marques e Romeu Bueno de

m 7
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A ementa contém o seguinte trecho:

IRPF — OMISSAO DE RENDIMENTOS - LANCAMENTO COM
BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS - Séo considerados
rendimentos omitidos o0s depésitos bancarios ou aplicagbes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar & origem dos
recursos, somente se o Fisco comprovar sinais exteriores de
riqueza, caracterizados pela realizagdo de gastos incompativeis com
a renda disponivel do contribuinte. (Acdrdao 106-09.754)

Significa, portanto, que este Colegiado, acatando o recurso do
contribuinte quanto a este item, entendeu gue o Auto de Infragao ndo teve suporte
em provas suficientes para a sua manutengdo. A autuagdo referente aos sinais
exteriores de riqueza abrangeu os anos-base de 1987 a 1991, sendo que a referente
ao ano-base de 1988 considerou omitidos CZ$ 382.358.666,31 (fl. 252).

O outro item do langamento referia-se a acréscimo patrimonial a
descoberto {fl. 252) e foi mantido nesta instancia administrativa. O dnico ano-base
atingido neste item foi o de 1988 e identificou a omissdo de CZ$ 37.213.160,00 (fl.
252).

Assim, num total de CZ$ 419.571.826,31 omitidos em 1988,
somente prevaleceu no julgamento de segunda instancia, nesta Camara, 8,87% do
total do rendimento naquele ano-base. Ressalte-se que o imposto langado relativo a
1988 correspondia a 20,68% do total do langamento, logo o valor que se manteve foi
o equivalente a 1,83% do total langado pela autoridade fiscal, total este que perfazia
175.081,59 UFIR.

Observa-se, portantc, que o credito tributario remanescente naquele

processo € infimo perante o que tinha sido langado quando da autuag&o em 1992.

Vi
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Se os depositos bancarios ndo serviram para comprovar a omisséo
de rendimentos, ndo provam tao pouco a disponibilidade pretendida pelo contribuinte
para justificar a existéncia dos US$ 693.559,00, isto ainda agravado, em muito, pela
falta da declaragdo desses valores e 0 tempo decorrido de cinco a sete anos entre a
pretendida aquisicdo da disponibilidade e sua utilizagdo para justificar o acréscimo
patrimonial a descaoberto objeto da autuag@o neste processo.

O Sr. Augusto César Cavalcante Farias protocolizou sua
impugnacao, referente a estes autos, em 26/10/00 e seu recurso em 30/08/01,
portanto, muito tempo depois da sessdo de 06/01/98, na qual foi julgado o recurso
ao Auto de Infragéo de 1992.

Quanto a multa qualificada, considero que ela foi devidamente

aplicada.
A Lei n’ 9.430/96 dispbe em seu art. 44:

Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes
multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de tributo ou
contribuigdo:

Il — 150% (cento e cinqienta por cento), nos casos de evidente
intuito de fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n’ 4.502, de
30 de novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis. (grifo meu)

E, por sua vez, a Lei n” 4.502/64 define:

Art. 71. Sonegacdo é foda agdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte
da autoridade fazendéria:

| — da ocorréncia do fato gerador da obrigagéo tributaria principal,
sua natureza ou circunstancias materiais;
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Il — das condigbes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a
obrigagéo tributaria ou o crédito tributério correspondente.

Art. 72. Fraude € toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributaria principal, ou a excluir ou modificar as suas
caracteristicas essenciais, de modo a reduzir © montante do imposto
devido, ou a evitar ou diferir 0 seu pagamento.

Art. 73. Conluio é o ajuste dolosoc entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos
artigos 71 e 72.

O contribuinte, ac firmar dois Instrumentos Particulares de Promessa
de Compra e Venda do apartamento do edificio Tartana, um deles (fls. 89 a 92) pelo
valor de US$ 300.000,00, em 25/01/95, e o outro (fls. 111 a 114) pelo valor de R$
120.000,00, em 26/06/98, demonstrou seu intuito de fraude, tendo concretizado a
sua intengdo quando procedeu ao registro do imovel (fl. 124) e o escriturou (fl. 122)
pelo valor menor (R$ 120.000,00) para, de acordo com suas préprias palavras em

verdade, desembolsar menos recursos com 0s emolumentos cartorarios ... (fl. 317).

Para confirmar o intuito de fraude verificamos que, mesmo tendo
adquirido o apartamento em 1995, sé o informou em sua Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica do exercicio de 1999, como se o tivesse comprado durante o

ano de 1998, e, ainda, por preco inferior ac verdadeiramente praticado.

Com esse artificio, o Sr. Augusto César Cavalcante Farias ndo
economizou somente com os gastos cartoriais, mas tentou evitar a ocorréncia de
acréscimo patrimonial a descoberto, que se evidenciaria em sua Declaragéo de
Ajuste Anual do exercicio de 1996, se arrolasse esse imdvel em sua declaragéo de

bens.

Como se ndc bastasse, o contribuinte, no mesmo ano (1995),
adquiriu o lote n° 7, da quadra L, do loteamento Praia Bonita, em Barra do Sao
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Miguel, usando do mesmo procedimento ilicito, pois comprou a propriedade em
06/12/95, por R$ 100.000,00 (fls. 183 a 186) e a escriturou em 18/07/96, pelo valor
de R$ 25.000,00. Este imbvel sé veio a ser informado na Declaragao de Imposto de
Renda Pessoa Fisica do exercicio de 1998, constando das duas colunas destinadas

a situagdo em 31 de dezembro: ano de 1996 e ano de 1897.

Denota-se, pelos fatos apontados, que o Sr. Augusto César
Cavalcante Farias agiu com dolo e pretendeu impedir a evidenciag&o do fato gerador
da obrigacgéo tributaria, ao encobrir uma variagéo patrimonial em sua Declaragdo de

Ajuste Anual do exercicio de 1996.

O contribuinte, ainda, se manifesta com relag&o ao art. 78, da Lei n’
4.502/64:

Como assim é, ainda que estivessem presentes as circunstancias
que determinam o agravamento da multa de oficio, os fiscais
deveriam excluir de tal agravamento aquelas operagbes realizadas
h& cinco anos, entre a data da suposta infragéo e a do inicio da agdo
fiscal. (fl. 319)

Ocorre que a Lei n’ 4.502/64 dispde sobre o imposto de consumo, j&
extinto dentro daquele modelo. O citado art. 78 esta localizado no Titulo IV - Das
Infracdes e das Penalidades, no Capitulo Il — Das penalidades, e na Segéo Il — Da
Aplicagdo e Graduagao das Penalidades, portanto, ndo se aplica ao imposto de
renda da pessoa fisica. O que a Lei n 9.430/96, em seu art. 44, inciso Il, fez, ao citar
os artigos 71 a 73, da Lei n’ 4.502/64, foi aproveitar as definigdes la contidas de
sonegacao, fraude e conluio, que sdo elementos aplicaveis a todos os ramos do

direito.

A regra geral para a verificagdo da ocorréncia da decadéncia, para o
tributc em questédo, é a contida no art. 150, do Coddigo Tributdrio Nacional. No
presente caso, o contribuinte tomou ciéncia da lavratura do Auto de Infragdo, por
meio de seu procurador, em 26/09/00 e apresentou sua Declaragdo de Ajuste Anual
do exercicio de 1996 tempestivamente em 29/04/96, logo, nao ocorreu a decadéncia
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do direito de o fisco langar o crédito tributario referente aos rendimentos que
compdem a base tributavel para ajuste na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa
Fisica do exercicio de 1996.

Pelo exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego do

recurso por tempestivo e interposto na forma da lei, e voto por NEGAR-lhe

provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de junho de 2002

( Zm_m 2 S ? ;//4/'/--

TH JANSEN PEREIRA
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