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4* TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ EM RECIFE - PE

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003

Ementa: ARBITRAMENTO — PESSOA JURIDICA
OPTANTE PELO LUCRO PRESUMIDO - LIVRO
CAIXA - FALTA DE APRESENTACAO - a pessoa
juridica optante pela apuragio do IRPJ pelo lucro
presumido se obriga a manter Livro Caixa, no qual
deverd estar escriturado toda a movimentagio
financeira.

ARBITRAMENTO -~ PESSOA  JURIDICA
OPTANTE PELO SIMPLES - EXCLUSAO -
FALTA DE APRESENTAGAO DE
ESCRITURAGCAO CONTABIL FISCAL- a pessoa
juridica excluida do SIMPLES deve ser tributada pelo
lucro real, trimestral, desde que apresentasse a
escrituragdo comercial na forma da legislagio de
regéncia do tributo, ndo o fazendo correto é o
arbitramento de seu lucro.

ARBITRAMENTO - PESSOA JURIDICA
INATIVA - FALTA DE APRESENTACAO DE
ESCRITURACAO CONTABIL FISCAL~- a pessoa
juridica que se declara como inativa e que tem tal
situac@o descaracterizada, deve ser tributada pelo
lucro real, trimestral, desde que apresentasse a
escrituracdo comercial na forma da legislagio de
regéncia do tributo, ndo o fazendo correto é o

arbitramento de seu lucro.
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MULTA DE OFiCIO - QUALIFICAGAO - presente
o evidente intuito de fraude é correta a qualificagdo
da multa de oficio aplicada, no percentual de 150%.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -
ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE - APLICAGAO DA
SUMULA 1CC N° 02.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - TAXA
SELIC - JUROS DE MORA - APLICACAO DA
SUMULA 1CC N° 04.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario interposto

por COMERCIAL ARRUDA LTDA..

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso,

nos termos do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro

Valmir Sandri que deu provimento PARCIAL ao recurso, para reduzir o percentual da multa de
oficio para 75% nos anos de 1999 a 2001.

bl —

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO RODRIGUES
CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente o Conselheiro JOAO CARLOS DE LIMA

JUNIOR.
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Relatério

COMERCIAL ARRUDA LTDA., pessoa juridica ja qualificada nos autos,
recorre a este Conselho em razio do acdérd3o da lavra da DRJ em Recife - PE n°® 8.830, de 28
de julho de 2004, que julgou procedente o langamento consubstanciado no auto de Infragdo de
Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (fls. 03/17), relativo ao periodo compreendido entre
0 2° trimestre de 1999 e o 1° trimestre de 2003.

Os langamentos foram efetuados em fun¢io do arbitramento do lucro da autuada
para os periodos de apuragdo supra referidos, tendo em vista que, mesmo intimada e re-
intimada a apresentar os livros contabeis e fiscais obrigatérios, a fiscalizada deixou de fazé-lo.
Vide sintese descritiva dos fatos extraida da decisdo de primeira instincia:

1 Para os anos-calendirio 1998 e 200! a contribuinte
apresentou DIPJ optando pelo Lucro Presumido; para os anos
calendario de 1999 e 2000 apresentou as DIPJ na condigdo de
“INATIVA" e para o ano-calenddrio 2002 optou pelo SIMPLES.

2. Nas DIPJ onde constam valores de receitas (anos 2001 e
2002), apresentou-as em valores inferiores aos informados a
Secretaria de Fazenda de Alagoas (SEFAZ/AL), e nos anos em que
informou estar “INATIVA" efetivamente auferiu receitas da atividade,

3. A contribuinte, optante pelo Sistema Integrado de Pagamento
de Impostos e Contribuicées das Microempresas e das Empresas de

- - Pequeno Porte - SIMPLES na condi¢do de Empresa de Pequeno Porte
- EPP, apurou, no ano-calenddrio de 2001, receitas brutas no montante
de R$ 3.260.642,51, superando o limite permitido para permanéncia no
simples, sendo, por tal motivo, excluido de oficio do SIMPLES
mediante 0 ADE n° 46, publicado no DOU de 10/10/2003,
processando-se os efeitos da exclusdo a partir de janeiro 2002, o que a
sujeitou, desde entdo, as normas de tributacdo aplicdveis as demais
pessoas juridicas, consoante o art. 16 da Lei n°® 9.317/96, que gerou o -
processo n° 10410.004486/2003-38, o qual encontra-se arquivado na
DRF/Maceio-AL.

4, Intimado em 04/07/2003 mediante 0 Termo de Inicio de
Fiscalizagdo (fl. 53/54) e reintimado, em 25/08/2003 (fl. 57) a
apresentar os livros e documentos de sua escrituragdo, a contribuinte
limitou-se a apresentar os seguintes livros fiscais (fl. 59): Livros de
Entradas, Saidas e Registro e Apuragdo do ICMS (RAICMS) dos anos
de 1999 a 2001, Livro de Termos de QOcorréncias e Livro de
Inventdrio. Deixou portanto, de apresentar os livros contdbeis a que
estaria obrigado, de acordo com a sistemdtica adotada para apurar os
resultados, in casu , Livro Caixa para os anos de 1998, 2001 e 2002 e
para os anos de 1999, 2000 e 2003, Livros Didrio e Razio e LALUR
sufeitando-se ao regime de tributacdo do Imposto de Renda Pessoa
Juridica - IRPJ com base no lucro arbitrado. Qy
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J. Por ndo terem sido apresentados os elementos solicitados, ndo
restou a fiscaliza¢do outra alternativa a ndo ser apurar os resultados
da pessoa juridica através da sistemdtica do arbitramento dos lucros,
e utilizando as informacédes disponiveis, quais sejam: para os anos de
1999 a 2001 as informagées de receitas constantes no RAICMS; para
os anos de 2002 e 2003 as informagdes prestadas ¢ SEFAZ/AL.
Quanto ds informagdes constantes das GIM apresentadas @ SEFAZ/AL
é importante salientar que os valores sdo referentes a vendas (CFOP
3.12 e 6.12} e que, nos anos de 2000 e 2001 coincidem com os valores
escriturados nos RAICMS.

Cabe registrar que o cdlculo dos valores devidos do Imposto de Renda
Pessoa Juridica - IRPJ foram calculados no “Demonstrativo de
Apuragdo — Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ — lucro
arbitrado” (fls. 08 a 15).

Em 04 de setembro de 2003 a pessoa juridica fiscalizada tomou ciéncia do
Termo de Inicio de Fiscalizagdo (fls. 53/54), pelo qual, foi intimada a apresentar, entre outros
documentos, os livros Caixa ou Dirio e Razio (lucro real e presumido), entre outros elementos

que embasariam a auditoria fiscal.

Em 25 de agosto de 2003 foi encaminhado a fiscalizada o Termo de Re-
intimagdo Fiscal (fls. 55/56), por meio do qual houve a re-intimagio para a apresentagdo dos

documentos solicitados no Termo de Inicio da Ag¢do Fiscal.

Em 10 de setembro de 2003 a intimada entregou ao AFRF encarregado da

fiscalizagdo os seguintes documentos:

1. Livro de Apuragdo do ICMS de 1999,
2. Livro de Saidas de Mercadorias de 1999.
3. Livro de Entradas de Mercadorias de 1999,

4. Livro de Entradas, Saldas e Apuragio de ICMS de 2000 e 2001.

5. Livro de Termos de Ocorréncia.

6. Livro de Inventarios.

Tendo tomado ciéncia do auto de infragdio em 22 de outubro de 2003, em 18 de
novembro de 2003 a autuada insurgiu-se contra a exigéncia fiscal, apresentando impugnagio
(fls. 159/173), na qual argumenta:

1. que os Principios Constitucionais da Ampla Defesa ¢ da Legalidade se aplicam aos

processos administrativos.

Preliminarmente, que o auto de infragéo combatido tem em si vicios formais que
o tornam nulos:

2. A indicago de “dado incerto” como sendo o local de lavratura do auto de infracio.

3. Descri¢do genérica do fato que teria originado o langamento.

Fls. 4
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4. Que no auto de infragio ndo se encontra a assinatura do AFRF, apenas sua rubrica.

No mérito,

1. Que tendo sido comprovadas as supostas divergéncias apontadas entre os valores
declarados e os valores escriturados, ndo deve prevalecer o arbitramento do lucro
“promovido ao arrepio da lei, merecendo a desconsideragéo de tal langamento”,

2. Que o arbitramento € medida extrema, ndc podendo ser adotado de forma
indiscriminada, dependendo para tanto de prova pericial.

3. Que ndo houve nos autos indicios de faltas graves e insanaveis, nem tampouco a
inexisténcia de escrita regular.

4. Que nio ha que se falar em diferenca apurada, entre o valor escriturado e o declarado e
pago, uma vez que dos valores apurados do IRPJ a recolher ndo foram subtraidos os
débitos do IRPJ informados na DCTF e, também que os débitos acima mencionados
foram recolhidos com base nas declaragdes de IRPJ,

5. Que a Lei Maior da Republica, expressamente, veda a utiliza¢do de tributo com efeitos
confiscatérios e que, portanto, as multas que servem de sangio para determinado ilicito
tributdrio, ndo podem ser fixadas em patamar que atinjam o préprio patriménio do
contribuinte.

6. Argumenta, ainda, que as multas aplicadas deveriam obedecer ao Decreto n® 3.000/99,
que as fixariam, nestes casos, em 20% (vinte por cento).

_ Ao final, requer a decretagdo da nulidade do feito fiscal, ou a reducdo da multa
aplicada ao percentual de 20% e a desconsideragiio do regime de arbitramento, validando a
opgdo formulada pelo contribuinte.

A autoridade julgadora de primeira instincia, entio, emite o acdérdio n°
8.830/2004 julgando procedente o langamento, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendgrio: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 ) E
Ementa:  PRELIMINARES VICIOS DE FORMAS - LOCAL, ‘e

DESCRICAQ DO FATO E ASSINATURA. Estando o local da lavratura
do auto perfeitamente identificado e o fato descrito de forma clara e
objetiva, possibilitando a ampla defesa, descabe falar em nulidade por
vicio de forma;

A nulidade sé deve ser declarada quando o vicio de forma,
devidamente identificado, provocar prejuizos a parte,

ARBITRAMENTO DO LUCRO. FALTA DE APRESENTACAO DOS
LIVROS. Comprovada a falta de apresentacdo dos Livros contabeis e
fiscais, obrigatdrio na apuragio pelo Lucro Real Trimestral e Lucro
Presumido, cabivel é o arbitramento do lucro.

RECEITA BRUTA CONHECIDA. O lucro arbitrado das pessoas
juridicas, quando conhecida a receita bruta, serd determinado
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mediante a aplicagdo dos percentuais fixados no art. 519 e seus
pardgrafos do RIR/1999, acrescidos de vinte por cento.

MULTA DE OFICIO. INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI As
autoridades administrativas estdo obrigadas a observincia da
legislagdo tributdria vigente no Pais, sendo incompetentes para a
apreciagdo de argiii¢es de inconstitucionalidade de leis e ilegalidade
de atos regularmente editados.

MULTA DE 20% (VINTE POR CENTO). LANCAMENTO DE OFICIO.
A multa legal limitada ao percentual de 20% s6 se aplica nos casos
espontdneos de pagamentos efetuados fora do prazo legal. Em
langamentos de oficio é cabivel multa de oficio, consoante legislagdo
especifica.

Lancamento Procedente”

A referida deciséo (fls. 182/192), em sintese, traz os seguintes argumentos €

constatagdes:

1,

1.

Quanto a preliminar de nulidade por existéncia de vicios formais no langamento:

Quanto 2 indicagdo de dado incerto no local destinado ao local de lavratura do auto de
infragdio, ndo cabe razdo 4 impugnante posto que na primeira folha do auto de infra¢do
o autuante indica como local de autuagio o mesmo local de domicilio da autada.

Quanto & argiiida insuficiéncia de descrigdo dos fatos, afirma a decisdo que o autuante
descreveu de forma clara e objetiva as infragfes incorridas, permitindo o perfeito
entendimento da autada acerca dos fatos ensejadores do langamento, ndo existindo o
vicio apontado. ) -

Quanto 2 alegada auséncia de assinatura do agente autuante, ndo ¢ que se vé dos autos.
Presente em todas as folhas do langamento a assinatura do agente fiscal (que a
impugnante afirma sem provar ser uma rubrica), mas mesmo se assim fosse ndo se
constituiria motivo para se declarar a nulidade do ato, haja vista que tal fato ndo teria

provocado prejuizo ao contribuinte.
Quanto o mérito; 4 ?;
Sobre o arbitramento do lucro: -,

a. Que, “como optante pelo Lucro Presumido em 1998 e 2001, a contribuinte
deveria ter apresentado o Livro Caixa para estes dois anos. Como auferiu
receitas de atividade em 1999 e 2000 apesar de ter se declarado “INATIVA” a
empresa ficou sujeita a tributagéo pelo Lucro Real Trimestral, devendo assim ter
apresentado Livros Diério, Razdo e LALUR. Em 2002, optante pelo SIMPLES,
mas desatendendo aos critérios estabelecidos para a sua permanéncia no sistema
simplificado, deveria a prépria contribuinte ter efetuado a sua exclusio e, em
conseqiiéncia, ficaria sujeita s normas legais previstas para as demais pessoas
juridicas, consoante o disposto no art. 16 da Lei n®9.317/96, no caso o Lucro
Presumnido, com a obrigag#io apresentar o Livro Caixa”. é}
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b. “Desta forma, sujeitando-se & apuragio pelo lucro real trimestral ou pelo lucro

presumido, a auséncia da escrituragio exigida impossibilita a apuracdo do
imposto de renda mediante aquelas sistemdticas, restando unicamente a
apuragdo pelo lucro arbitrado™.

Que “o arbitramento n3o possui carater de penalidade; é simples meio de
apuracggo de lucro”.

Que *“a apuragdo do lucro arbitrado se fez a partir das receitas conhecidas
escrituradas no Livro Registro de Apuragio do ICMS para os anos de 1999 a
2001 e com as informagdes prestadas pela SEFAZ/AL para os anos de 2002 e
2003,

Que o lancamento ndo foi efetuado com base “em meras presungdes de omisséo
de receitas”, sendo, portanto, totalmente descabidas as alegagGes apresentadas
neste sentido.

Quanto & argumenta¢do de que ndo ha que se falar em diferenga apurada entre o
valor escriturado e o declarado e pago, uma vez que os valores apurados do
IRPJ a recolher ndo foram subtraidos os débitos do IRPJ informados na DCTF
¢, também que os débitos acima mencionados foram recolhidos com base nas
declaragdes de IRPJ, convém destacar que conforme os quadro das folhas 141 a
155, todos os valores declarados em DCTF/DIPJ foram considerados. Ressalte-
se que o argumento da contribuinte ndo vem acompanhado de provas que
fundamentam a sua alegagao.

2. Quanto a alega¢fo de que a multa aplicada tem efeitos confiscatérios, pelo que seria

- inconstitucional sua aplicagdo, a Secretaria da Receita Federal, 6rgdo da administragdo

direta da Unifio, ndo € competente para apreciar alega¢Ges de inconstitucionalidade de
norma legal.

3. Quanto ao requerimento de aplicag¢do da multa de 20% (vinte por cento):

a. destaque-se que a multa limitada ao percentual de 20%, consoante o disposto

lan¢amento.

no §2° do artigo 950 do RIR 1999, deve ser aplicada quando o contribuinte
estiver em mora em relagdo aos pagamentos espontineos.

Que, tratando-se o caso presente de langamento de oficio, deve-se aplicar a
multa de oficio nos percentuais fixados no artigo 957 do RIR/1999, Incisos I e
11, conforme o caso.

Conclui a autoridade julgadora de primeira instincia pela procedéncia do

Irresignada com a decisdo de primeira instancia, em 24 de agosto de 2004, a

contribuinte apresentou recurso voluntario (fls. 196/213), no qual argumenta, em sintese, o

seguinte:

1. que “a adogdio do questionado arbitramento do lucro somente se deu em face da
exclusdo da empresa do regime do SIMPLES, operado pelo ADE n° 46 do DZ:ﬁado da
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Receita Federal em Maceid, com efeito retroativo a 01 de janeiro de 2002 , bem como
em funcdo da ndo apresentagio dos livros contébeis a que estaria obrigada”.

2. alega ndo ter sido oficialmente comunicada da referida exclusdo do SIMPLES.

3. que o Fisco utilizou-se de meros indicios para proceder & exclusio do regime do
SIMPLES.

4. que o arbitramento do lucro foi pratica agodada pelo Fisco, devido & concessdo de
reduzidissimo prazo para o atendimento do solicitado por meio do Termo de Inicio de
Fiscalizagdo e do Termo de Re-intimagZo Fiscal.

S. como pretender que em poucos dias fosse apresentada toda a documentagio contébil
correspondente a cinco anos. “Tarefa humanamente impossivel, principalmente para
aqueles periodos em que foi desconsiderada a opgdo manifestada pelo contribuinte, qual
seja lucro presumido e SIMPLES™.

6. que a apresentagio dos elementos solicitados apenas n#o se deu em virtude da falta de
“solicitagdo mais efetiva e que demonstrasse ao contribuinte as conseqiiéncias do
atraso”.

7. que a empresa “‘estava, como sempre esteve, a disposi¢do da fiscaliza¢do da SRF para
fornecer todos os registros € documentos fiscais, ndo o fazendo mais, {...) apenas por
ndo ter sido formalmente intimada”. Neste contexto incompreensivel o arbitramento,
haja vista, estar presentes todas as condigdes formais e legais necessérias para a adogdo
do lucro presumido.

8. descreve as exigéncias contidas no ADN COSIT n® 35/94, acerca das condigdes pra que
se procedesse ao arbitramento:

a. apés o prazo do decurso do prazo da intimagdo;

b. a pessoa juridica obrigada a tributag@io pelo lucro real deixar de apresentar
escritura¢do contabil, na forma da legislagdo comercial;

c. apessoa juridica ndo obrigada & tributagdo pelo lucro real deixar de apresentar o
livro caixa devidamente escriturado, quando nfo mantiver escrituragio contabil.

9. que o arbitramento ndo pode se embasar em informagGes restadas por terceiros. "

10. Que deve ser reconhecida a nulidade dos autos de infragdo (IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS) por ter sido arbitrado o lucro quando existiam todas as condi¢les para que
fosse apurado o lucro presumido.

11. Quanto 3 imposi¢do da multa qualificada de 150%:

a. Quer no caso sob andlise ndo hi que se falar em fraude, podendo haver
“deficiéncias em sua escrita fisco/contabil™.
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b. Que “em nenhum momento pretendeu a empresa sonegar ou omitir informagoes
ao fisco federal, tanto que apresentou sem a menor resisténcia, quando
solicitado, a maior parte dos livros fiscais”.

12. Questiona ainda a aplicagdo da taxa SELIC como taxa bésica de juros.

13. gue a manter-se a exagdo fiscal na forma como langada seria impor & recorrente um
6nus tributdrio superior & sua capacidade contributiva, o que infringiria os ditames
constitucionais.

14. que a Constituig@o Federal garante as microempresas e empresas de pequeno porte
“prerrogativas fiscais especiais”, para promogdo de uma “‘verdadeira justica fiscal”.

15. Conclui requerendo o reconhecimento da absoluta improcedéncia da exigéncia fiscal
em questdo.

As fls. 224 encontra-se informagdo acerca da existéncia de processo
administrativo fiscal n® 10410.004486/2003-38 cujo objeto é o arrolamento de bens e direitos,
confirmado por meio do extrato do COMPROT de fls. 225.

Na sessdo de 22 de margo de 2006 o julgamento foi convertido em diligéncia
por meio da Resolugdo n° 101 — 02.522 (fls. 227/238) com o fito de apensar o0 processo
administrativo n® 10410.004486/2003-38, no qual tramitou a exclusio da recorrente do

SIMPLES. E

-

E o relatério, passo ao voto. Q - N
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Voto

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

Presente o arrolamento de bens para garantia de instincia de julgamento, sendo
o recurso voluntério tempestivo, dele tomo conhecimento.

Em resposta a diligéncia determinada pela Resolugio 101 — 02.522 (fls.
227/238) foi apensado a este processo o PAF de n° 10410.004486/2003-38, no qual tramitou a
exclusio da recorrente do SIMPLES, para que fosse verificada a existéncia de decisdo
definitiva na esfera administrativa, quanto aquela exclusdo.

Da anélise daquele feito administrativo verifica-se que em 07 de outubro de
2003 foi dada ciéncia ao contribuinte do Parecer n® 307/2003, do qual resultou sua exclusdo do
SIMPLES, com efeitos a partir de 01 de janeiro de 2002, por meio do Ato Declaratéiro
Executivo n°® 46, cuja publicidade foi dada pelo DOU de 10 de outubro de 2003 (fls. 11/14).

Trata o presente processo de recurso voluntdrio interposto em razdo do
lancamento de IRPJ dos anos-calendario de 1999/2003, em virtude de diferenga apurada entre
o valor escriturado e declarado & Secretaria da Fazendo do Estado de Alagoas e o valor
informado a Secretaria da Receita Federal por meio de suas declaragSes de rendimentos do
periodo.

Para os anos-calendédrio 1998 e 2001 a contribuinte apresentou DIPJ optando
pelo lucro presumido; para os anos calendéario de 1999 e 2000 apresentou as DIPJ na condigéo
de “INATIVA” e para o ano-calendario 2002 optou pelo SIMPLES.

Por néio ter apresentado os livros contibeis a que estaria obrigado, de acordo
com a sistemética adotada para apurar os resultados: Livro Caixa para o ano-calendério de
2002 e para os anos de 1999, 2000, 2001 e 2003, Livros Diario e Razio e LALUR, a
autoridade tributdria procedeu ao arbitramento do lucro para todos os periodos.

Conforme visto a recorrente foi excluida do SIMPLES por meio do ADE n°
46/2003 com efeitos a partir de 0] de janeiro de 2002,

As bases de célculo utilizadas para o arbitramento foram as seguintes: para os
anos de 1999 a 2001 as informagdes de receitas constantes no Livro de Registro da Apuragio
do ICMS; para os anos de 2002 e 2003 as informagdes prestadas & SEFAZ/AL.

Alega a recorrente que nio teve ciéncia do ADE que lhe excluir do SIMPLES.
Ocorre que, como visto, & recorrente foi dada ciéncia do Parecer da DRF de Maceié — AL que
deu origem ao referido ADE, bem como, houve publica¢gio do mesmo no Didrio Oficial da
Unido. Nos autos do processo administrativo que tramitou a exclusio do SIMPLES nio houve
manifestagio da recorrente acerca do feito, pelo qué a citada exclusdo encontra-se definitiva na
esfera administrativa, ndo podendo ser reaberta nos presentes autos.

Quanto ao arbitramento alega a interessada que o Fisco agiu de maneira
agodada, sem dar-lhe condigdo para a apresentagdo dos livros e documentos solicitadoz‘l

¥
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Nio cabe razio A recorrente. O Fisco por meio do Termo de Inicio de
Fiscalizagdo intimou a recorrente a apresentar os livros contabeis e fiscais e os documentos que
lhe davam embasamento, dando-lhe prazo de 20 dias para tanto. Como ndo houve a
apresentacio dos Livros Caixa, Didrio, Razdo ou LALUR, nem dos demais documentos
obrigatérios, a recorrente foi re-intimada a fazé-lo, agora no prazo de 10 dias. Outra vez a
recorrente niio logrou éxito em fazé-lo.

Nio restou alternativa & autoridade fiscal do que proceder ao arbitramento do
lucro da recorrente, pela auséncia de apresentagdio do Livro Caixa para os anos de 2001 e para
os anos de 1999, 2000, 2002 e 2003, Livros Didrio e Razdo e LALUR.

O sujeito passivo fez a opgdo por apurar o IRPJ com base no lucro presumido
para o ano-calendario de 2001. Para os anos-calendario de 1999 e 2000 a recorrente declarou-
se como inativa. Para o ano-calendéario de 2002 havia optado pelo SIMPLES, mas foi excluida
do Sistema.

O artigo 45 da Lei n° 8.981/1995 estabelece que as pessoas juridicas que
optarem pelo lucro presumido deverdo manter completa escrituragio contébil nos termos da
legislagdo comercial ou, altemativamente, o Livro Caixa com escrituragio de toda a
movimentag#o financeira, inclusive a bancaria, vejamos:

b}

Art. 45. A pessoa juridica habilitada & opg¢do pelo regime de
tributagdo com base no lucro presumido deverd manter:

I - escrituragdo contdbil nos termos da legislagdo comercial;

(..)

_ Pardgrafo unico. O disposto no inciso I deste artigo ndo se aplica a
pessoa juridica que, no decorrer do ano-calenddrio, mantiver Livro
Caixa, no qual devera estar escriturado toda a movimentagdo
financeira, inclusive bancdria,

O artigo 47 do mesmo diploma legal, em seu inciso 1], estabelece que o IRPJ
serd arbitrado quando o contribuinte optante pelo lucro presumido deixar de apresentar a
autoridade tributaria o Livro Caixa, verbis:

Art. 47, O lucro da pessoa juridica serd arbitrado, quando:

(.J

I - o contribuinte deixar de apresentar G autoridade tributdria os
livros e documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o Livro
Caixa, na hipotese do pardgrafo unico do art1.45, pardgrafo unico;

A Lei 8.981 entrou em vigor a partir de 01 de janeiro de 1995, conforme
disposigdo expressa em seu artigo 116.

Pelo exposto vé-se que agiu em conformidade com a previsdo legal, a autoridade
fiscal ao arbitrar o ucro da recorrente, tendo em vista que esta nfo escriturou o Livro Caixa.

Para os anos em que a recorrente havia apresentado declaragio de inatividade e
para aquele em que houve a exclusdo do SIMPLES, a apuragdo do lucro deveria se iapela

*

-
-
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regra geral de tributagio, ou seja, pela apuragéo do lucro real trimestral. Ocorre que intimada e
re-intimada a apresentar os livros e documentos de sua escriturago contdbil e fiscal, a
recorrente nio o fez.

O citado artigo 47, da lei 8.981, estabelece em seu inciso I que a pessoa com
tributagio pelo lucro real deverd manter escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou
deixar de elaborar as demonstragdes financeiras exigidas pela legislacdo fiscal, sob pena do
arbitramento do lucro:

Art. 47. O lucro da pessoa juridica serd arbitrado quando:

()

I - o contribuinte, obrigado a tributagdo com base no lucro real ou
submetido ao regime de tributacdo de que trata o Decreto-Lei n” 2,397,
de 1987, ndo mantiver escrituracdo na forma das leis comerciais e
fiscais, ou deixar de elaborar as demonstragdes financeiras exigidas
pela legislagdo fiscal;

A escrituragdo dos citados livros pelas pessoas juridicas tributadas pelo lucro
presumido e real é obrigagdo ex legis, tendo por finalidade dar A autoridade fiscal a
possibilidade de averiguagdo da corre¢do do procedimento adotado pelo sujeito passivo. A falta
da manutengdo dos referidos livros, tem por conseqiiéncia o arbitramento do lucro.

Alega a recorrente que sempre esteve & disposigdo da fiscalizagdo da SRF para
fornecer todos os registros e documentos fiscais, nfo o fazendo apenas por ndo ter sido
formalmente intimada e que no caso ndo estdo presentes as exigéncias contidas no ADN
COSIT n°® 35/94 para que se proceda ao arbitramento.

Aqui também néo cabe razdo a recorrente. Quanto & primeira alegacio, os fatos
do processo nio demonstram a disponibilidade de atendimento ao Fisco, tanto é assim que néo
houve a apresentagdo dos documentos e livros solicitados.

Quanto aos requisitos do ADN 35 para o arbitramento estdo presentes, tanto a
falta de apresentagdo da escrituragiio contdbil, na forma da legislagiio comercial, para as
pessoas com tributagdo pelo lucro real, quanto a falta de apresentagiio do livro caixa
devidamente escriturado, quando ndo mantiver escrituragfio contdbil, para as pessoas ndo
obrigadas ao lucro real. '

Quanto & alegacdo de que o arbitramento nio pode se basear em informagdes
prestadas por terceiros, hd que ser reafirmado que o arbitramento se deu com base na receita
bruta conhecida a partir das informagdes prestadas pela recorrente ac Fisco do Estado de
Alagoas e ndo em informagbes de terceiros.

Quanto a argumentagdo em tomno da capacidade contributiva da recorrente, que
infringiria os ditames constitucionais, cabe afirmar em relagdio a todas as alegagdes de
inconstitucionalidade presentes no recurso voluntério interposto, inclusive aquelas referentes a
possiveis transgressdes das regras legais apresentadas aos Principios Constitucionais, de que o
Conselho de Contribuintes, 6rgéo administrativo de julgamento do Ministério da Fazenda, nio
detém competéncia para o afastamento de dispositivo legal, regularmente inserido no
ordenamento juridico brasileiro, sob a alegagdo de inconstitucionalidade. Tal compc@ia é
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privativa do Poder Judicirio, conforme determina a Constituigdo da Reptiblica em seu artigo
102, 1, “a™.

Tal matéria encontra-se simulada pelo Primeiro Conselho de contribuintes, por
meio da Sumula n® 02:

Stonula 1°CC n® 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributdria.

Quanto a imposi¢do da multa qualificada de 150%: afirma que no caso ndo ha
que se falar em fraude, podendo haver “deficiéncias em sua escrita fiscal/contdbil” e que em
“em nenhum momento pretendeu a empresa sonegar ou omitir informagdes ao fisco federal,
tanto que apresentou sem a menor resisténcia, quando solicitado, a maior parte dos livros
fiscais”.

A acusag@o de evidente intuito de fraude tem por base o fato de que a recorrente
apresentou em cinco anos-calendario consecutivos valores de sua receita operacional &
Secretaria da Receita Federal em valores bem inferiores aos verdadeiramente auferidos, bem
como ter se declarado como inativa em periodos em que teve receitas de sua operagio.

O evidente intuito de fraude estard presente toda vez que restar configurada
situag@o que se subsuma ao disposto nos artigos 71 a 73 da lei n° 4.502/1964. No presente caso,
os fatos coincidem com aqueles previstos nos artigos 71 e 72 da lei n° 4.502/1964, que
caracterizam sonegacio e a fraude, espécies do género fraude:

Art. 71, Sonegagdo é toda ag¢do ou omissdo dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da
autoridade fazendadria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributiria principal,
sua natureza ou circunstdncias materiais;

II - das condicies pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a
obrigagdo tributdria principal ou o crédito tributario correspondente;

Art. 72. Fraude é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributdria principal, ou a excluir ou modificar as suas
caracleristicas essenciais, de modo a reduzir o montante do imposto
devido, ou a evitar ou diferir o seu pagamento,

Os fatos narrados nestes autos se subsumem perfeitamente aos dispositivos
supra citados, caracterizando de maneira cabal a ocorréncia da figura da sonegagiio e da fraude,
pelo qué, restou provada a existéncia do evidente intuito de fraude, circunstincia esta bastante
para a qualificagdo da multa de oficio aplicada na forma do artigo 44, II da Lei n° 9.430/1996:

Art. 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribui¢do: (Vide Lei n° 10.892, de 2004)

)
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II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definido nos artigos 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

A recorrente, ainda, questiona ainda a aplicagdo da taxa SELIC como taxa
bésica de juros.

Quanto as alegagdes de ilegalidade e de inconstitucionalidade do uso da taxa
SELIC como base para a aplicagdo dos juros moratérios, tal matéria encontra-se sumulada no
dmbito do primeiro Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, por meio da Stmula
ICC n° 04:

Stumula 1° CC n” 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos tributdarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custédia - SELIC
para titulos federais,

Pelo exposto, NEGO provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes (DF), em 08 de dezembro de 2006
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