MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10410.004626/99-49

Recurso n° r 124,528

Matéria : PIS/IREPIQUE - EX.: 1995

Recorente : CENTRO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA.
Recorrida :  DRJ em RECIFE/PE

Sessdo de . 05 DE DEZEMBRO de 2001

Acérddo n°. : 105-13.672

CENTRO HOSPITALAR - PIS/REPIQUE - Nos termos do
Decreto-Lei n® 406/68, alterado pela Lei Complementar n°® 56/87,
os hospitais, clinicas, sanatorios, laboratérios de analise,
ambulatorios, prontos-socorros, manicomios, etc. tem natureza
de prestadora de servigos e, portanto, sujeitam-se ao
recolhimento do PiS/Repique, conforme estabelecido pelo
paragrafo 2°, art. 3°, da Lei Complementar n° 07/70.

Recurso ao qual se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pelo CENTRO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, RERRATIFICAR o Acérddo n°® 105-13.532,
de 19/06/01, para, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio
e voto que passam a integrar o presente julgado

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

i J@é é!) ff 5
ROSA MARIA DE S DA SILVA COSTA DE CASTRO — RELATORA

FORMALIZADO EM/ 1 4DE7 201

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA
MEDEIROS NOBREGA, ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, MARIA AMELIA
FRAGA FERREIRA, DANIEL SAHAGOFF, NILTON PESS e JOSE CARLOS
PASSUELLO.
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Recurso n° 124.528

Recorrente CENTRO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa acima identificada foi lavrado auto de infragéo (fls.

01/05) em decorréncia da constatagdo, durante agdo fiscal efetuada junto &

contribuinte, de que a interessada teria deixado de recolher a contribuicdo para o

PIS/Repique quando se absteve de contabilizar parte de suas receitas provenientes

de servigos prestados ao SUS, no periodo de janeiro a dezembro de 1994,

Inconformada, a interessada apresentou impugnacdo tempestiva

sobre a qual ja me manifestei quando da prola¢do do Acérddo n° 105-13.532.

Embarguei-me, contudo, porque, & época, ndo relatei as alegagbes

aduzidas em sede de recurso voluntario.

Dessa forma, em respeito principio do amplo direito de defesa que

deve nortear o processo administrativo, trago, para novo julgamento, os argumentos

apresentados, quais sejam:

1)

2)

3)

Em preliminar, sustenta que a autuagfo fiscal estaria viciada por
erro material, guando impde a pretensdo da contribuigdo para o
PIS com fundamento juridico aplicivel apenas as sociedades
civis de prestagéo de servigos profissionais relativos ao exercicio
de profissdo legalmente regulamentada, com flagrante
contradicdo & verdadeira situa¢do juridica da empresa que &
essencialmente  vendedora de  servicos  hospitalares
{empresarial).

Que teria sido constituida no Registro do Comércio (Junta
Comercial} e ndo no Registro Civil das Pessoas Juridicas;

Que, portanto, a capitulagdo legal do auto de infraggo nio lhe
seria aplicavel, pois ndo se enquadra na condi¢do de sociedade

civil; C/
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4) No mérito, argumenta a suposta imprestabilidade de sua
escriturac8o comercial que a autoridade autuante acatou por
questdo de conveniéncia; e

5) Que, portanto, a Unica possibilidade material de lancamento
tributério seria pelo lucro presumido ou arbitrado, e ndo como

L

sociedade civil.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO, Relatora

O recurso preenche os requisitos legais. Dele conhego.

Conforme relatado o langamento ora recorrido trata de insuficiéncia de
recolhimento da contribuigio para o PIS/Repique porque a interessada se absteve de
contabilizar parte de suas receitas provenientes de servicos prestados ao SUS, no
ano-base de janeiro a dezembro de 1994,

Primeiramente, cabe ressalta que sempre defendi que o processo
administrativo fiscal deve sempre se pautar pelo principio da apuragéo da verdade
material. A aplicagido deste principio decorre do fato ébvio de que a apuragdo do
tributo, no momento do langamento, deve ser feita com respeito aos fatos, posto que,
de outra forma, a atividade do langamento se torna exercicio de confisco e
arbitrariedade.

Dessa forma divirjo das Camaras deste E. Colegiado que, por excesso
de formalismo, ndc acatam os argumentos, trazidos pelos contribuintes em fase
recursal, sob 0 argumento de que o direito de defesa esgotar-se-ia quando da
apresentagdo da peg¢a impugnatéria (preclusdo). N&o vislumbro como negar 2
contribuinte que busca provar realidade fatica, chance de fazé-lo.

Com isso, acato os documentos e argumentos aduzidos peia
recorrente, apesar de somente terem sido apresentados quando do recurso voluntario.

Nesse esteio, a recorrente alega, em sede de preliminar, que a
autuagdo fiscal estaria viciada por erro material e formal, uma vez que teria imposto a
contribuic@o para o PIS com fundamento juridico aplicavel apenas as sociedades civis
de prestacdo de servicos profissionais relativos ac exercicio de profisséo legalmente
regulamentada, com flagrante contradicio a verdadeira situagéo juridica da empresa
que é essencialmente vendedora de servigos hospitalares (empresarias) porque

registrada na Junta Comercial. «C/
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Vale ressaltar que, o denominado ‘PIS’ — Programa de integracio
Social — foi instituido pela Lei Complementar n® 07 de 07 de setembro de 1970, com o
objetivo de promover a integragcdo do empregado na vida e no desenvolvimento da
empresa (art. 1°)

Tal programa, nos termos do art. 2°, daquele diploma legal, seria
executado mediante um Fundo de Participacdo, constituido por depésitos efetuados
pelas empresas que operassem venda de mercadorias (puramente comerciais), de
acordo com o prescrito no art. 3°, em duas parcelas: a) a primeira, mediante dedugao
do Imposto de Renda devido, processando o seu recolhimento juntamente com o
pagamento desse tributo (PIS/Dedugéo), e, b) a segunda, com recursos proprios da
empresa, calculados com base no seu faturamento (PIS/Faturamento).

Ainda, para as instituigbes financeiras, seguradoras e empresas
prestadoras de servigos, nos termos do paragrafo 2° do mesmo artigo, instituiu-se a
obrigatoriedade do recolhimento de parcela semelhante aquela devida por forga do
PIS/Dedugdo, ou seja, igual a0 resultado da utilizagdo de um percentual especifico
sobre o Imposto de Renda devido (PIS/Repique).

Leiam-se 0s termos da norma em comento:

‘ART.3 - Q Fundo de Participacdo sera constituido por duas

parcelas:
a) a primeira, mediante dedugéo do Imposto de Renda devido,

na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se 0
seu recolhimento ao Fundo juntamente com o pagamento do
imposto de Renda;

b) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados
com base no faturamento, como segue:
(..)
§ 1° A dedugdo a que se refere a alinea "a" deste artigo serd
feita sem prejuizo do direito de utilizagdo dos incentivos fiscais
previstos na legislagdo em vigor e calculada com base no valor
do Imposto de Renda devido, nas seguintes proporgdes:
(..
§ 2° As instituigbes financeiras, sociedades seguradoras e
outras empresas que nao realizam operagbes de vendas de
mercadorias participardo do Programa de Integracdo Social
com uma contribuigdo ao Fundo Participagdo de recursos

L%



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES 6
Processon® : 10410.004626/99-49
Acordao n°. : 105-13.672
proprios de valor idéntico do que for apurado na forma do
paragrafo anterior.”

Ora, em que pesem os argumentos aduzidos pela recorrente, o fato
de ter sido registrada na Junta Comercial, e ndo no Registro Civil de Pessoas
Juridicas, em nada modifica sua situagdo/natureza de prestadora de servi¢o.

Com efeito, conforme determinado pelo Decreto-Lei n°® 406, vigente a
época dos fatos geradores, todos os servigos prestados por hospitais e médicos estdo
sujeitos ao recolhimento do 1SS por terem natureza de prestagio de servigos. /n
litteris:

*‘DECRETOQ-LEI 406 de 31/12/1968 - DOU 31/12/1968
Estabelece Normas Gerais de Direito Financeiro, Aplicéveis aos
Impostos sobre OperagSes Relativas & Circulagdo de
Mercadorias e sobre Servicos de Qualquer Natureza, e dé
outras Providéncias.

- Anexo

TEXTO:

LISTA DE SERVICOS

Servigos de:

1 - Medicos, inclusive anélises clinicas, eletricidade médica,
radioterapia,  ultra-sonografia, radiologia, ftomografia e
congéneres.

2 - Hospitais, clinicas, sanatérios, laboratérics de anélise,
ambulatérios, prontos-socorros, manicdmios, casas de satide, de
repouso e de recuperagéo e congéneres.

3 - Bancos de sangue, leite, pele, olhos, sémen e congéneres.

4 - Enfermeiros, obstetras, ortdpticos, fonocaudiblogos,
protéticos (prétese denténia).

5 - Assisténcia médica e congéneres previstos nos itens 1, 2 e
3 desta Lista, prestados através de planos de medicina de
grupo, convénios, inclusive com empresas para assisténcia a
empregados.

(.)

Verifique-se, ainda, que a recorrente alega que seu contrato social,
anexado ao recurso, demonstraria que opera com venda de mercadorias. Pois bem, o
objeto social constante do contrato apresentado somente faz referéncia a “Assisténcia
Médica Hospitalar e Casa de Saude”. Ora, ndo vislumbro como a palavra "assisténcia”

possa ser sindnimo de “"venda de mercadoﬁas"@/ ﬂ



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES 7
Processon® : 10410.004626/99-49
Acoérddon®. : 105-13.672

Com isso temos que a capitulag@o ou enquadramento legal do auto de
infrag8o guerreado esta em perfeita conformidade com a legislag8o de regéncia, ou
seja, “Art. 3°, paragrafo 2° da Lei Complementar 7/70" (fl. 02).

Quanto ao mérito, a recorrente alega que sua escrita comercial seria
tdo imprestavel que somente poderia validar um langamento com base lucro
presumido ou arbitrado, € ndo como sociedade civil.

Primeiramente, pe¢o vénia para assumir que quando a recorrente diz
que ndo poderia ter sido langada como "sociedade civil® esteja, na realidade, se
referindo a “optante do lucro real”.

Em segundo lugar, quanto a esse argumento, devo alertar que o fato
de a escrita comercial estar irregular ndo altera qualquer langamento tributario, uma
vez que estes sdo feitos com base na escrita fiscal, ou seja, com base no LALUR.
Com isso, ao menos que a escrita fiscal ndo seja digna de confian¢a, néo é possivel
se falar em arbitramento.

Finalmente, seria de bom tom lembrar ao recorrente que a opg¢éo pelo
fucro presumido & feita pelo préprio contribuinte, salvo nos casos em que a apuragdo
pelo lucro real seja obrigatdria, conforme legislag@o especifica. Por isso, ndo se pode
alegar “conveniéncia® da autoridade autuante que manteve a escolha feita pelo préprio
contribuinte.

Feitas as consideragdes supra, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 05 de dezembro de 2001.

ROSA glAjgé ﬁé 45/70

JESUS DA SILVA COSTA DE CAST
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