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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processs No10.940-000.251/85-18
14 de outubro- 8%, ACORDAO N.2202-00.721
Recurso n.e 77.152
Recortents SERGIO MIGUEL TABORDA SCHEIFFER
Recorrig @ DRF EM PONTA GROSSA - PR

IPI - ISENCAOQ PREVISTA NO D.L. N¢ 1.944/87 - Beneficio
fiscal instituldo para velculos adguiridos nas condi -
goes estipuladas no diploma Legal. Comprovade o atendd
mento do requisito no Ancise 1 do sew antigo 19, nela-
tivamente ao exercdeio da atividdde de condutor autdno
mo de passageitos, da-se provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de i re:

curso interposto por SERGIO MIGUEL TABORDA SCHEIFFER.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segunde Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao re

Sala das Se esl, em 14 de outubre de 1985

ROBERTO 0SAf DE CASTRO - PRESIDENTE
(- - ﬂ
BA'%'F'I 0 %dégﬁs

LUIZ FERNANDO

QUA - RELATOR

7 :

. MORAES -PROCURADOR-REPRESENTANTE SUBSTITUTO
DA_FAZENDA - NACIOWAL . .

VISTA EM sEssio o 4 1 NOQV 198%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ELID RO
THE, MARIQ CAMILO DE OLIVEIRA, JOSE LOPES FERNANDES, PAULO IRINEU POR
TES, MARIA HELENA JAIME e EUGENIO BOTINELLY SOARES.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo Neo 10.940-000.251/85-18

Recurso n% 77.152
Acordio ne: 202-00.721

Recorrente: SERGIO MIGUEL TABORDA SCHEIFFER
RELATODRTIO

Em 12.04.85, fol lavrado o :auto de infragaoc (fls 19),
contra o ora recorrente, informando gue o autuado adquiriu veiculo
de motor a alcool, com a isengdo de IPI (Decreto-lei 1944, de 1lé.
06.82}, sem, entretanto, ser taxista ou condutor autdnomc de passa,
geiros, eis gue nao possuia ele taxi em 15.06.82 e o veiculo que
deu origem & sua matricula como taxista foi vendidd hd mais de oi
to anos.

Foi apurado o IPI no valor de Cr$332.550 e foi propos—-
ta a multa de 100%. A pega basica veio instruida com a documenta -
¢do de fls. 0l a 18, compreendendo de carta-intimagao (fls. 0L; te
lex, de Ponte Grossa - Pr., informando que do sistema on line, na
quela Comarca, nao constam velculos de aluguel, em 1981 e 1982,
em nome do autuado (fls. 02). Taldes de ragamentos de tributos a
Prefeitura de Ival - Pr. (fls. 03/05); nota fiscal de compra e ven
da do veiculo, datado de 02.02.83 {doc. 06) e nota fiscal da re
vendedora Ford Brasil S/A, datada de 04.01.83 (doc. 07); documen -
tos outros, relativos ao emplacamentd. desse veiculc (fls. 09/11); Re
gistros de Veiculos Anteriores . (fls. 12). Alvari de Licenga, passa
do pela Prefeitura Municipal de Imai - Pr., para o exercicio da a-
tividade de carrc de aluguel, expedido em 04.08.1975.. (fls. 13); cer
tidao passada pela la. CIRETRAN, no Parand, informando que foi
concedida matricula ac autuado, em 08.08.75 no carro.de placa HP 0274, de
marca e tipo "Agro Willys", o qual pérmanece ."ate a presente  data

sem baixa (fls. 14);n termo de declaracdes, passados pelo contador
5 % % segue-
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do autuadc, em 28.02.85, que disse, na Delegacia da Receita Fede
ral, em Ponte Grossa, qu; o veiculo Agro Willys hA mais de '8 .anos
nao se aha em poder do autuado e gue este sd ficou com  aquele
velculo cerca de um ano .{doc. 15); demonstrativo do crédito tri
butario, planilha de calculo com resumo e termo de verificagao e
encerramento (fls. 16/18).

Veio a impugnagao (fls. 20/22), acompanhada da docu-
mentacao de fls. 24/33, dela destacando-se a certiddc passada pg&
la Prefeitura de Ivai-Pr, datada de 02.05.85 esclarecendo que o
autuado se cadastrou, naquele Municipio, como taxista em 04.08.75
cuja licenga tomou o n® 187/75 e gque se acha em dia com os impos-
tos e taxas, desde aquele anc de 1975(fls. 25), Comprovantes de
recolhimentos de ISSQON, de 1981 e 1982 (fls. 29/30); declaracao
prestada pelo mesmo contador, contradizendo suas declaragoes an
teriores (fls. 15), para afirmar, em 08.05.85, gque nao tem certe-

za se o autuado possui, ou ndo, aguele velculo Aéro Willys placa

HP 0274, ou quanto tempo esse velculo ficou em geu poder (fls.
32); declaragao firmada por vinte (20) pessoas, em Ivai-Pr., no
sentido de que © autuado exerce a atividade de taxista, i desde
1975, esclarecendo que ele exercla essa atividade, também, en

1981 e 1982 (doc. 33); os demais documentos sao oposigoes das pe

¢as vindas com o auto de infracgao.

A informagao fiscal (fls. 35) "procurou sustentar a
peca basica, argumentandoc gue o autuado ndao conseguiu comprovar
que aquele veiculo "A&ro Willys" estava em seu nome, nos exerci -
cios de 1981l e 1982, gue, aliads, esse velculo naoc foi licenciado

me seu nome, nesses anos, tem-se a prova no telex de fls. 02.

O autuado voltou aos autcs, com a peticao de fls. 37,

para juntar, ccmo juntou, o recibo, datado de (01.02,83, .upelo
qual ele vendeu, para JOAO CRISTIANQ SCHEIDT, o referido veéiculo
de placa HP 0274 (fls. 38), e a declaracdo de JOAO ...  -CRISTIANO

SCHEIDT, datada de 01.07.85, no sentidc de que, efetivamente, com
prou aquele veiculo do gutuadeo, em 30.01.83 (fls. 39).

57, //2; segue-
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A decisadaoc singular (fls. 41/43) julgou procedente a
acdo fiscal e manteve, no todo, a exigéncia constante da auto de

infracao, aos fundamentos. assim ementados:

"Isencies Transiivrias - Taxd a abcoolk. £ de
vido o tributo, quandg comprovade que o  .adquirente
de carto com moton a alcool, ndo preenche as condi
coed exdgldas, para gozu da’ isengdo. Langamento pro
cedente,”

Com guarda do prazo {(fls. 45/46), veio o recurso vo
luntario {fls. 45/46}, sustentaﬁdo que o recorrente & taxista .
desde 1975; que sempre pegou seus encargos dessa sua atividade ;
que fez prova dessa sua atividade,Ixs.autosea;br_ismqgosﬁikique se
ja a agao fiscal julgadora improcedente.

E o relatdrio.

VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO SEBASTIAO BORGES TAQUARY

Verifico, do exame dos autos, gue deles nao consta
a certidao, prevista na Portaria n® 127/82, que poderia ter si
do juntada, inclusive, pela fiscalizacgao.

Porem, & de presumir-se que ela existe, ja que hou
ve a compra e venda. Mas, se nao existe, o fate se fez irrele -
vante, na hipdotese, eis que a acusagao consiste de niao ser o re
corrente taxista, no dia 16.06.82.

Entende a fiscalizacao que ele nao exercia essa ati
yidade. ndo porque possuia veiculo de aluguel, em 1981 e 1982. Con
sidero tais argumentos insuficientes, para sustentar a agao fis
cal. 0 so fato de possuir ou nao possuir veiculo de aluguel nao
traz ou retira a isencdo do Decreto-lei n® 1.944/82.

A par disso, o0 recorrente conseguiu comprovar, nos
autos, que se acha licenciado, sob o n® 187/75, como taxista
desde 04.08.75; que estava em dia com os encargos fiscais, des
sa sua:atividade, em 1982. Tudo, merce de provas oficiais, ou

seja, por certJdoes e tas expedidas pelo Poder.Publice munici-
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As declaracdes do Senhor Contador do recorrente hao
de ser desprezadas como prova, em face de suas contradigoes. E,
considerando que o auto de infracdo a teve como sua sustentacao,
este ha .de sey infirmado, por forca dos demais provas dos autos.

Tambem, aquele telex, da fl. 02, ndo e .suficiente
para escorara peca basica . 0 chamado sistema on line, ou Proje-
to.ﬁolvo, tem sido considerado falho, maxime, considerando sua
recente implantacdo. De fato, sua informagdes ndo tem merecido
Fé, em face de suas conhecidas incorrecoes.

Por tais fundamentos, dou provimento,

Sala das Sessoes, em 14 de outubro de 1985
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