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IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA E OUTRO - AC.
1997 a 2001

NORMAS PROCESSUAIS - CONCOMITANCIA DE RECURSO
ADMINISTRATIVO E ACAO JUDICIAL — SUPERVENIENTE A
INTERPOSICAO DE RECURSO DE OFICIO - A impetracéo de
Acédo Judicial para discussdo da mesma matéria tributada no
Auto de Infragdo, importa em rendncia ao litigio administrativo,
impedindo o conhecimento do mérito do recurso, resultando em
constituicado definitiva do crédito tributario na esfera
administrativa, mesmo que a impetragcdo tenha se dado
posteriormente a recurso de oficio interposto.

Recurso de oficio provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de

oficio interposto pela 32 TURMA da DRJ de RECIFE - PE.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso de oficio e

declarar a existéncia de concomitancia de discussdo administrativa e judicial, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

PRESIDENTE

=/l

OEL ANTONIO GADELHA DIA w\
/
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros VALMIR SANDRI,
SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA
MARIA FARONI, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e MARIO JUNQUEIRA

FRANCO JUNIOR éj %
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Recurso n® : 138.703 3 )
Recorrente COOPERATIVA DE COLONIZACAO AGROPECUARIA E
INDUSTRIAL PINDORAMA LTDA.

RELATORIO

A 32 TURMA da DRJ de RECIFE - PE, em processo de interesse de
COOPERATIVA DE COLONIZACAO AGROPECUARIA E INDUSTRIAL
PINDORAMA LTDA., recorre a este E. Conselho em razdo de seu Acordao
DRJ/REC n° 4.478, de 17 de abril de 2003, que julgou parcialmente procedente o
langamento consubstanciado no auto de Infragao de Imposto de Renda Pessoa
Juridica (IRPJ), relativo aos anos-calendario de 1997 a 2001, conforme se vé as fls.
04/19. Relatdrio Fiscal as fls. 48/51.

Em fungdo de exoneragao de crédito tributario superior ao limite de
alcada previsto no artigo 2° da Portaria MF n° 375, de 07 de dezembro de 2001, a

autoridade julgadora interpds o presente recurso de oficio.

Os autos de infracdo apontam as seguintes infragdes como causa,
para as exigéncias constituidas, em sintese preparada pela autoridade julgadora de
primeira instancia:

. 0 montante excluido pela interessada na DIRPJ/98, a titulo de
Resultados Nao Tributaveis de Sociedades Cooperativas (linha 17,
ficha 07 , a fl. 67), ndo esta correto, haja vista englobar valores
concernentes a operagbes com nao associados (conforme
demonstrado na planilha da fl. 461). Com efeito, refizeram os
célculos excluindo os valores que entendem tributdveis, como
explicado a fl. 49;

. nos anos-calendario de 1998 a 2001, ndo cabia nenhuma excluséo
ao lucro liquido para determinagéo do lucro real (contrariamente ao
que fez a interessada nas Linhas 36 das Fichas 09A, das
Declaragdes daqueles anos), relativamente a  operagbes com
associados (atos cooperativos), tendo em vista que, de acordo com
os calculos que efetuaram (planitha a fl. 462), apuraram resultados
negativos concernentes a tais operagoes;

. no ano-calendario de 1998, a interessada (sic) “baixou a Reserva
de Reavaliagdo (n° 2.4.2.01.16-9), no valor de R$ 9.387.130,92,
distribuindo-a entre outras reservas, na conta Unificagdo de
Reservas (n° 2.4.2.01.20-3), conforme livro razdo de fls. 460, sem,
contudo, proceder a devida adi¢gdo do valor baixado ao Lucro Real,
conforme demonstra a Ficha 10 — Adi¢bes da DIPJ/1999 (fls. 301).”
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Acrescem, ainda, que no ano-calendario de 1998, ndo obstante a
interessada ter optado pela apuragdo do Lucro Real Anual, nio
recolheu o imposto, mensalmente, com base em estimativa,
consoante determina o art. 2° da Lei n° 9.430/96.

Tendo tomado ciéncia das autuagdes fiscais, em 09 de setembro de

2002, a autuada apresentou impugnacéao (fls. 463/493), cujos fatos e argumentos

foram assim sintetizados pela autoridade julgadora de primeira instancia:

Com Relagdo A Exclusdo Tida Como Indevida E Ao Langamento Da
Multa Isolada.

. a cooperativa é entidade sem fim lucrativo, porquanto ndo existe
para criar riqueza e depois distribui-la entre seus associados na
propor¢do de sua participagdo societaria. Quanto a prestagdo de
servicos, esta ¢é a realidade da atividade cooperativista,
independentemente do objeto da atuagdo da sociedade;

. ¢ conceito de ato cooperativo esta disciplinado na lei de regéncia
das cooperativas — Lei 5.764, de 16 de dezembro de 1971, no artigo
79, o qual transcreve a fl. 470;

. a presenga do associado em dos polos do ciclo operacional,
caracterizando o negdcio-fim, é de importancia capital para a
conceituagcdo de determinada atividade como ato cooperativo. Ao
revés, a auséncia do associado de forma direta, como parte das
relagdes juridicas decorrentes de determinado ciclo operacional,
caracteriza a operacao, de plano, como ato ndo cooperativo;

. quando a cooperativa recebe produtos dos associados para a
producdo e venda, ndo os esta comprando, mas apenas recebendo
esses produtos em consignagdo, para posterior venda em nome
destes, revestindo-se, dessa forma, do legitimo ato cooperativo.
Afirma que a natureza dessas operagdes esta disposta no art. 83 da
Lei n®5.764/71, o qual transcreve a fl. 471;

. 0s atos mercantis que uma sociedade cooperativa realiza com
terceiros, relativamente aos produtos recebidos dos associados, sdo
feitos em nome destes. Assim, ndo podem ser classificados como
atos cooperativos ou ndo cooperativos, pois tratam-se de operagdes
dos cooperados que estédo sendo realizadas pela cooperativa como
mera intermediaria representante. O ato cooperativo esta presente
nas atividades (realizadas pela cooperativa) consistentes na
prestacdo de servigo de representacdo de seus associados;

a classificagdo das operagdbes em atos cooperativos e né&o
cooperativos somente faz sentido em relacdo aos atos praticados
pela sociedade cooperativa em seu préprio nome;

. 0 pressuposto para a incidéncia do Imposto de Renda da Pessoa

Juridica — IRPJ é a apuracao de lucro, o que ndo se verifica nas
cooperativas, (sic) “pelo menos em relagio aos atos cooperativos.”;
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. os atos ndo cooperativos __ em que se verificam resultados
positivos (lucros) __ encontram-se no campo de incidéncia do IRPJ,
por forga dos arts. 111, 85, 86 e 88 da Lei n°® 5.764/71, reproduzidos
no art. 183 do RIR/99. Também sofre incidéncia de tal imposto, os
resultados decorrentes das atividades estranhas a finalidade das
sociedades cooperativas, consoante art. 1° da Lei n°® 8.541, de 23 de
dezembro de 1992;

. ainda que se entendesse, (sic) “por absurdo, incidente o IRPJ sobre
atos cooperativos praticados pelas sociedades cooperativas, ndo se
pode ignorar o fato de que a contribuinte, ora impugnante, esta
accbertada pela isencéo do imposto concedida por intermédio do Ato
Declaratério n°09/70”, o qual transcreve, as fls. 474 e 475;

. ao contrario do que consta do auto de infrag@o, todas as suas
operagbes estdo enquadradas nas finalidades previstas em seu
Estatuto Social (transcreve o art. 2, as fls. 476 e 477), e, ademais,
foram realizadas com associados e n3o com ndo associados, como
inferido nos autos, (sic) “restando evidenciada, assim a natureza de
atos cooperativos, insuscetiveis de sujeicdo a incidéncia do IRPJ”;

. ndo se pode admitir que em uma atividade cooperativa integral,
como & o seu caso, onde se consegue fechar toda cadeia produtiva,
desde o assentamento dos colonos, combinando com o recebimento,
transporte, classificagao, padronizagao, armazenagem,
beneficiamento, industrializagdo e comercializacdo da produgdo de
seus cooperados, registrando suas marcas, se for o caso, a teor da
alinea “a” do Estatuto Social, que estas atividades sejam atos néo
cooperativos ensejadores do imposto atacado;

. a interpretacdo dos arts. 85, 86, 88 e 111 da Lei 5.764/71 deve ser
feita com estrito rigor, pois, (sic) “se assim nao for, levara o intérprete
a conclusdes totalmente equivocadas, passiveis de causar prejuizos
incaiculaveis para as sociedades cooperativas.”

. a teor do sobredito art. 111, serdo considerados como renda
tributavel os resultados positivos obtidos pelas cooperativas nas
operagbes de que tratam os arts. 85, 86 e 88 da referida Lei. Desta
sorte, por praticar apenas atos cooperativos, ndo pode prosperar a
presente autuacgado; seja com relagdo ao langamento do IRPJ, assim
como em relagdo ao langamento da multa isolada por falta de
pagamento de estimativas, equivocando-se a autoridade fiscal ao
enquadrar como Receita tributdvel as operagdes descritas a fl. 480. A
caracterizagdo do ato cooperativo da-se pela origem da matéria-prima
e ndo pela destinagado do produto, ou seja, (sic) “o0 que importa é a
quem a cooperativa adquiriu a matéria-prima e ndo para quem ela
vendeu o produto final.”;

. os valores inerentes as vendas dos produtos agricolas entregues
pelos cooperados para industrializagdo e/ou comercializagdo pela
cooperativa ndo se inserem na hipétese tributéria do IRPJ. (sic) “E
esse o entendimento sufragado nos Pareceres Normativos da
Secretaria da Receita Federal, em especial os de numeros 155/73,
73/75,77/76, 38/80, 66/86 e 49/87;

. com relagdo aos acréscimos a base de calculo do IRPJ —
Estimativa, concernentes as receitas relativas aos subsidios sobre o
preco (n° 4.1.1.01.02-8), aos créditos na conta ICMS sobre vendas
(n® 4.1.1.01.09-7) e as outras receitas operacionais (n° 4.1.5-1),
também nao hd como ser mantido o auto de infragdo; /,?Q
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. da mesma forma, ndo ha como conferir sustentagdo ao auto de
infracdo quanto aos acréscimos & base de calculo do IRPJ -
estimativa concernentes aos “resultados positivos relativos a parcela
das receitas financeiras com associados (n° 4.1.5.01.02-0) que
excederam as despesas financeiras com associados.

Com Relagdo A Reserva De Reavaliaggo.

. a mencionada reavaliagdo foi procedida no ano-calendério de 1991,
cujos registros contabeis foram efetuados consoante as disposi¢des
do Decreto n° 85.450/80 - RIR/80, mantida em adequada conta de
reserva até 1997, ocasio em que o respectivo valor foi redistribuido
contabilmente entre as demais contas do patriménio liquido, exceto
ao capital social;

. ndo ocorreu nenhuma das hipdteses previstas nos incisos do art.
383 do RIR/94, as quais determinam a inclusdo da reserva de
reavaliacdo ao lucro real tributavel;

. a simples transferéncia contabil de uma para outra reserva, o que
foi reconhecido pelos autuantes, ndo pode determinar a exigéncia
fiscal, visto que seus valores ndo foram transferidos aos associados.
Ademais, o Parecer Normativo 49/87 dispbe que as despesas
indedutiveis sdo adicionadas ao lucro real das cooperativas
proporcionaimente as operagdes com terceiros, no exercicio em que
ocorrerem;

. mesmo que houvesse a hipdtese de realizagdo da reserva, (sic) “o
que se admite ad argumentandum tantum, esta seria ftributavel na
propor¢éo dos atos ndo cooperativos, jamais da forma integral, como
pretende a Autoridade Fiscalizadora.”;

. além disso, compondo o saldo da referida reserva de reavaliagdo,
encontram-se conirapartidas de aumentos de valores de bens
imbveis, cuja realizagdo é isenta de tributo, consoante as disposicdes
do art. 384 do Decreto 1.041/94 (art. 3° DL 1.978/82), o qual
transcreve a fl. 483;

Com relagao a aplicagdo da taxa SELIC.
Argui, neste ponto, a inconstitucionalidade da taxa SELIC. Nesse

sentido, traz a colagdo aresto do Superior Tribunal de Justiga, as fls.
490 a 494.

A autoridade julgadora de primeira insténcia, entdo, emite decisdo

por meio do Acdrdao n° 4.476/2003 julgando parcialmente procedente o langamento,

tendo sido lavrada a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1997, 1998, 1999, 2000, 2001

Ementa: SOCIEDADES COOPERATIVAS. Os resultados apurados
pelas sociedades cooperativas de producdo agricola sé s&o
tributédveis quando advierem das operagdes descritas nos artigos 85,
86 e 88 da Lei n°® 5.764/71, forem n3o operacionais, ou decorrerem de

atividades estranhas a sua finalidade. C}X
6 (=54
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RESERVA DE REAVALIACAO. Antes da Medida Proviséria n°
1.924/99, a realizagdo pelo uso da reserva de reavaliagdo, deveria
compor a base de célculo do Lucro Real. Por se tratar tal realizagao
de resultado ndo operacional, sofre a incidéncia do IRPJ nas
sociedades cooperativas.

MULTA ISOLADA POR FALTA DE PAGAMENTO DE ESTIMATIVA.
Nao é cabivel, nas Sociedades Cooperativas, o langamento de multa
isolada por falta de pagamento de estimativas, quando ndo restar
provado que estas praticam atos ndo cooperativos (arts. 85, 86 e 88)
ou que praticam atividades estranhas a sua finalidade.

CONSTITUCIONALIDADE DE LEI - APRECIACAO -
COMPETENCIA. Compete privativamente ao Poder Judiciario a
apreciagdo de questdes acerca da constitucionalidade de norma
legal. Cabe ao Poder Executivo observar o cumprimento da lei, visto
que esta Gltima goza da presuncdo de validade e eficacia.

Langamento Procedente em Parte”

Em sintese, o contelido do referido acordao extraido do voto da

autoridade de primeira instancia, por infragdo apontada no langamento, em relagdo

as infragbes Exclusdo/compensagdo ndo autorizadas do Lucro Real e Demais

infracdes sujeitas a multa isolada — falta de recolhimento de estimativas:

Estabelecido o ciclo operacional de determinada cooperativa, explica
que a presenga dos associados em um dos pélos, caracterizande o
negocio-fim, € o que determina o ato cooperativo. Confrario sensu, a
auséncia do associado de forma direta, caracteriza a operagdo, de
plano, como ato ndo cooperativo.

O estudo do sobredito autor, de fato, explicita com clareza quais atos
devem ser considerados cooperativos, ou nao. A mesma linha de
raciocinio adota a Receita Federal, como se depreende da orientagéo
interna n° 29/78 (copiada da solugio de consulta SRRF/72 RF/Disit n°
76 , de 22 de abril de 2002), que calha como uma luva no presente
caso:

a) quando a cooperativa for para venda dos produtos dos associados,
os rendimentos da venda dos mesmos serdo sempre néo tributados,
independentemente de quem os comprar.

b) a orientagdo acima é aplicavel inclusive no caso de os produtos
(adquiridos de associados) sofrerem prévia industrializagdo na
cooperativa.

¢) em se tratando de cooperativas agropecuarias ou de pesca que,
necessitando completar lotes  destinados ao  cumprimento de
contratos, ou suprir capacidade ociosa de suas  instalagbes
industriais, venham a adquirir produfos de n&o associados, 0s
resultados provenientes da venda desses produtos serao tributados.”

(..)
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Desta sorte, resta claro que os resultados operacionais - estritamente
enquadrados entre os objetivos sociais da cooperativa, e com o
cooperado em um dos pélos do ciclo operacional - estdo fora do
campo de incidéncia do IRPJ. Ao revés, todos aqueles que ndo sejam
operacionais (resultados n&c operacionais), ou ndo tenham o
cooperado em um dos pdlos do ciclo operacional, estdo.

(..)

O presente langamento foi formalizado, relativamente a infragao 002-
Exclusdes/Compensagdes ndo autorizadas na apuragao do lucro real,
como se depreende do Relatério Fiscal, as fls. 48 a 51, por
entenderem os autuantes que apenas as operacdes de vendas de
bens e de prestacdo de servicos praticadas com associados, tais
como a Exploracdo Comercial do Almoxarifado, do Mercadinho e do
Posto de Abastecimento (n° 4.1.2-2), as outras exploragdes do
abastecimento d’agua, da Exploracdo Agricola e da Pecuaria (n°
4.1.3-5), e os servigos auxiliares da oficina mecénica, da oficina do
Parque de Maquinas, do Parque de veiculos e do posto Telasa
poderiam ser consideradas como atos cooperativos, considerando os
resultados advindos das demais operagdes, portanto, tributaveis.

Ora, ndo cabe assentimento ao sobredito entendimento.

A interessada, como se vé do art. 2° de seus estatutos sociais, a fl.
499, trata-se de cooperativa agro-industrial de producéo,
caracteristica esta ndo desclassificada pelos autuantes. O seu ciclo
operacional, por conseguinte, consubstancia-se no trindmio
*aquisigao/produgao/venda”. Com efeito, os resultados decorrentes
da venda de seus produtos a terceiros ndo sao tributaveis, a ndo ser
que a aquisicdo tenha sido efetuada de terceiros ndo cooperados,
nos termos do arts. 85 da Lei n® 5.764/71, o que, efetivamente, nao
restou demonstrado pelos autuantes. Também ndo restou
demonstrado que os valores tributados fratam-se de resultados néo
operacionais ou atividades estranhas aos objetivos sociais da
interessada.

Da mesma sorte é a infragdo intitulada “003 — Demais infragdes
sujeitas a multas isoladas - diferenca apurada entre o valor
escriturado e o declarado.” Como é cedigo, os recolhimentos
mensais com base em estimativa tratam-se de antecipagbes do
imposto porventura apurado no final do periodo. Ora, como Vvisto, ndo
restou demonstrado pelos autuantes que a interessada obtivera
resultados (positivos ou negativos) decorrentes da pratica de “atos
nao cooperados, nos termos do art. 85, 86 e 88 da Lei n°® 5.764/71”,
ou praticara atividades estranhas aos seus objetivos sociais. Com
efeito, os seus resultados, nos termos do art. 182 do RIR/99, nado
estdo dentro do campo de incidéncia do IRPJ, ndo havendo falar,
por conseguinte, em antecipagdo (estimativa) com base em receita
bruta e acréscimos (art. 225 do RIR/99).

A autoridade julgadora de primeira insténcia administrativa concluiu

pela manutencdo do langamento em relacdo a realizagdo da Reserva de

Reavaliagdo, julgando-o improcedente em relagdo as receitas da sociedade

cooperativa e, por conseqliéncia, a falta de recolhimento das estimativas, recorrendo
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de oficio de sua decisdo em face de ter sido exonerado crédito tributario superior ao

de seu limite de algada.

O presente relatério se limitou aos pontos relativos as matérias

julgadas improcedentes, por serem estas os objetos do presente recurso de oficio.

As fls. 547/554 encontra-se Notificagéo Judicial de que teve ciéncia
a autoridade preparadora deste em 15 de juiho de 2003, dando conta de Medida
Liminar deferida pelo Juizo da 12 Vara Federal da Se¢ao Judiciaria de Alagoas, para
o fim de “suspender a exigibilidade de langcamento do IRPJ — Lucro Real e seus
consectarios legais, inclusive a aplicagdo dos juros equivalentes a taxa SELIC, bem
como o langamento do IRPJ — Estimativa e os acréscimos correspondentes,
determinando a autoridade coatora que se abstenha de promover o langamento
definitivo do crédito tributario e a consequente inser¢do na divida ativa, abstendo-se
ainda de promover qualquer autuagdo sob o mesmo titulo em relagdo aos exercicios

posteriores ndo compreendidos no auto de infragédo”.

E o relatorio.
)
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VOTO

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

Presente o pressuposto de admissibilidade do Recurso de Oficio,
crédito tributario exonerado superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), dele

tomo conhecimento e passo a analisa-lo em seu mérito.

Como vimos da leitura do relatério, a autoridade julgadora de
primeira instdncia administrativa, em seu julgamento, concluiu pela: a)
improcedéncia do langamento relativamente as infragbes 002 (exclusdes nao
autorizadas na apuragdo do Lucro Real) e 003 multa isolada pela falta de
recolhimento de diferenga de estimativas; e b) pela manutenc¢éo do item 001 do auto

de infragdo (realizagdo de reserva de reavaliagao).

As fls. 557 consta informacdo da DRF em Macei6 (AL) dando conta
de que o contribuinte ndo pagou, nem parcelou e nem apresentou recurso voluntario

em relacado a parte mantida pela decisdo de primeira instancias

Ocorre que em 16 de julho de 2003, apés ciéncia da decisédo de
primeira instdncia pela recorrente, que ocorreu em 10 de junho de 2003, a
autoridade preparadora teve ciéncia do Mandado de Notificacdo Judicial, em
decorréncia de decisdo exarada nos autos do Mandado de Seguranga n°
2003.80.00.00.7002-1, que tramitou junto a Secdo Judiciaria de Alagoas na qual
passou a discutir as matérias que constam do langcamento que deram origem ao

presente recurso de oficio (fls. 548 e seguintes).

No ordenamento juridico brasileiro impera o principio da Unicidade

da Jurisdigéo, isto &, a ultima palavra na solugéo de conflitos é do Poder Judiciario.
i
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O Conselho de Contribuintes, o0rgdo administrativo com
competéncia para julgamento de litigios envolvendo obrigac¢des tributarias federais,
tem fungdo de depurar os langamentos tributarios visando diminuir o nimero de

casos potencialmente sujeitos a analise do Poder Judiciario.

Quando a mesma matéria tributaria € colocada sob andlise da
instancia judicial e da instancia administrativa, ndo resta davida que a solugao ficara

a cargo do Poder Judiciario. A decisdo administrativa ndo teria quaiquer fungdo, nem

e

mesmo a de desafogar o Poder Judiciario, posto que ja teria havido sua provocagéo.

Por economia de recursos pUblicos e por razoabilidade, havendo
discusséo judicial de matéria também colocada a discussdo de 6rgdo administrativo,
este deve declinar de analisa-lo, pois a Administragcdo Publica devera sujeitar-se, ao

final da lide judicial, ao que for decidido naquele Poder.

E nesta linha de orientacdo que se encontra o Ato Declaratério
Normativo COSIT n°® 3/96 ao estatuir que a propositura de qualquer agao judicial do
contribuinte contra a Fazenda Nacional, antes ou depois da autuagdo com o mesmo
objeto, importa a renuncia as instancias administrativas, ou desisténcia de eventual

recurso interposto.

O mesmo tratamento se depreende do contetudo do paragrafo Unico
do artigo 38 da Lei n° 6.830 de 22 de setembro de 1980, in verbis:
Paragrafo unico - A propositura, pelo contribuinte, da agdo (judicial)

prevista neste artigo importa em renlncia ao poder de recorrer na
esfera administrativa e desisténcia do recurso interposto.

N&o importa, nem mesmo, o momento da interposi¢do da acgao
judicial, se antes ou depois da autuagcido, ou mesmo no curso de recurso interposto,
importa saber que nao & compativel a discussdo de mesma matéria na instancia
judicial e administrativa. Neste caso, a administracdo deixa de ser autoridade

julgadora para virar parte interessada no processo judicial. ﬂ
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Se o contribuinte interpde acao judicial com discussdo da mesma
matéria que a do recurso administrativo, a administragdo reconhecera a renuncia a
discussdo em sede administrativa ou desisténcia do recurso interposto, estando
assim definitivamente constituido o crédito tributario, no tocante aquela matéria,
restando somente a analise das matérias diversas constantes do recurso

administrativo.

Tributario" (Forense, 1987), acerca do tema, leciona que:

“escolhida a via judicial, para a obtengdo da decisdo jurisdicional do
Estado, o contribuinte fica sem direito a via administrativa. A
propositura da acgdo judicial implica na renincia da instancia
administrativa por parte do contribuinte litigante. Ndo tem sentido
procurar-se decidir algo que ja estd sob tutela do Poder Judiciario
(impera, aqui, o principio da economia conjugado com a idéia da
absoluta ineficacia da deciséo). Por outro lado, diante do ingresso do
contribuinte em Juizo, para discutir seu débito, a administragdo, sem
apreciar as razées do contribuinte, devera concluir o processo, indo
até a inscricao da divida e sua cobranga”.

Alberto Xavier, em sua magistral obra "Do Langamento — Teoria
Geral do Ato do Procedimento e do Processo Tributario" (Forense, 1999), enfrenta
com mais clareza o caso em apreco, no qual a agao judicial precede o langamento.
Ensina o renomado tributarista:

“O que o direito brasileiro veda é o exercicio cumulativo dos meios
administrativos e jurisdicionais de impugnacdo: como a opgdo por uns
ou outros ndo é excludente, a impugnacdo administrativa pode ser
prévia ou posterior ao processo judicial, mas ndo pode ser
simultanea.

O principio da ndo-cumulagdo opera sempre em beneficio do
processo judicial: a propositura de processo judicial determina ‘'ex
lege' a extingdo do processo administrativo; ao invés, a propositura de
impugnacao administrativa na pendéncia de processo judicial conduz
a declarag¢@o de inadmissibilidade daquela impugnacao, salvo ato de
desisténcia expressa do processo judicial pelo particular.”

No presente caso a pessoa juridica autuada, apds decisdo de
primeira instancia administrativa, impetrou acdo mandamental buscando “suspender
a exigibilidade de langamento do IRPJ — Lucro Real e seus consectarios legais,
inclusive a aplicagéo dos juros equivalentes a taxa SELIC, bem como o langcamento

do IRPJ — Estimativa e os acréscimos correspondentes, determinando a autoridade
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coatora que se abstenha de promover o langamento definitivo do crédito tributario e
a consequente inser¢do na divida ativa, abstendo-se ainda de promover qualquer
autuagdo sob o mesmo titulo em relagdo aos exercicios posteriores né&o
compreendidos no auto de infragao”, o que foi deferido em sede de medida liminar

pela autoridade judicial encarregada do seu julgamento.

Pelo relatado ndo ha como anaiisarmos o mérito do presente
recurso de oficio em fungcdo da existéncia de concomitdncia de discusséo
administrativa e judicial da mesma matéria, superveniente a decisdo de primeira
instancia administrativa e ao recurso de oficio, devendo o presente se curvar ao

decidido na esfera judicial.

Em vista do exposto, DOU provimento ao recurso de oficio para
declarar a existéncia de concomitancia de discussdo administrativa e judicial da

mesma matéria, superveniente a decisdo de primeira instancia administrativa.

E como voto.

f/%\ala das Sessdes - DF, em 18 d rrfaie.\de 2005.

CAIO MARCOS CANDIDO
/ ~

,‘! .
!/ R ) LR

“

13




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1

	_0000800.PDF
	Page 1

	_0000900.PDF
	Page 1

	_0001000.PDF
	Page 1

	_0001100.PDF
	Page 1

	_0001200.PDF
	Page 1

	_0001300.PDF
	Page 1


