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IRPF - MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGCAO DE
RENDIMENTOS -- LEI 8.981/95, ART. 88 - N&o se aplica o instituto
da denuncia espontanea para as infragées que decorrem de n&o
cumprimento de obrigacio formal.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por HERILIO MACHADO.

ACORDAM os Membres da Squunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Valmir Sandri, Leonardo Mussi da Silva e Maria Goretti de Bulhbes
Carvalho. Ausente, momentaneamente, o Conselheiro Luiz Fernando Oliveira de

Moraes.

ANTONIO D/jREITAS DUTRA

PRESIDENTE
MMA BEATRIZ MMALHO
RELATORA

FORMALIZADO EM: 24 JAN 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL e
NAURY FRAGOSO TANAKA
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Recorrente : HERILIO MACHADO

RELATORIO

Inconformado com a decisdo do Delegado da Receita Federal de
Julgamento em Recife, PE, que manteve o langamento de fls. 2,_ face a néo
apresentacéo da Declaragio de Rendimentos no prazo regulamentar, o contribuinte
HERILIO MACHADO, nos autos identificado, recorre a este Colegiado.

Alega as fls. 18/19, em sintese, o ndo cabimento da multa ja que
espontaneamente, independente de acédo fiscal ou intimagdo, apresentou a
declaracéo. Insurge-se, ainda, pelo fato de a base de calculo da multa ser o imposto
devido.

Por outro lado, esclarece que a multa de mora hoje vigente € de 2%
nos termos da Lei 8.981/95, razdo pela qual pleiteia a aplicagdo da multa fixa
minima.

Diante do exposto requer o reconhecimentc da improcedéncia do
auto de infracéo.

E o Relatério. Q}
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VOTO
Conselheira MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, Relatora

Examinados os pressupostos de admissibilidade verifica-se a

presenca dos requisitos legais e dele conhecgo.

A questdo, ora em exame, ndo é nova, em S de maio de 2000, a e.

CSREF, por maioria, julgou matéria similar, sintetizada nestes termos:

‘IRPF — MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA
DECLARACAO DE RENDIMENTOS - O instituto da dentncia
espontanea néo alberga a pratica de ato puramente formal do
contribuinte de entregar, com atraso, a declarag@o de rendimentos
porquanto as responsabilidades acessérias autbnomas, sem
qualquer vinculo direto com a existéncia do fato gerador do tributo,
nao estdo alcangadas pelo art. 138, do CTN.Recurso negado.”( RD
106-0310, redatora-designada Cons. Leila Maria Scherrer Leitdo)

Naquela oportunidade aderi & corrente que afasta a aplicacdo do
disposto no art. 138 do CTN pelo fato de que, no caso, cuida-se de infragéo
objetiva, autdbnoma, ou seja, o simples descumprimento da obrigagdo de fazer da
ensejo & aplicacdo da multa. Ademais, tal posicionamento encontra-se assentado

em precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica a quem cumpre pacificar

interpretacdes divergentes em torno de lei federal. Eis a ementa de alguns julgados:

“TRIBUTARIO - DENUNCIA ESPONTANEA - ENTREGA COM
ATRASO DE DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA.

1. A entidade dentiincia espontanea nao alberga a pratica de
ato puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso, a
declarag¢do de imposto de renda.
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2. As responsabilidades acessorias autdnomas, sem
qualquer vinculo direto com a existéncia do fato gerador do tributo,
néo estdo alcancadas pelo art. 138, do CTN. :

3. Ha de se acolher a incidéncia do art. 88, da Lei n°
8.981/95, por ndo entrar em conflito com o art. 138, do CTN. Os
referidos dispositivos tratam de entidades juridicas diferentes.

4. Recurso provido”.(REsp 190.338-GO, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 3.12.1998);

“TRIBUTARIO — DENUNCIA ESPONTANEA — ENTREGA DE
DECLARACAO DE RENDIMENTOS EM ATRASO — INCIDENCIA
DO ART. 88 DA LEI N° 8.981/95.

A entrega intempestiva da declaragido de imposto de renda,
depois da data limite fixada pela Receita Federal, amplamente
divulgada pelos meios de comunicagao, constitui-se em infragéo
formal, que nada tem a ver com a infracdo substancial ou material
de que trata o art. 138, do CTN.

A par de existir expressa previsdo legal para punir o
contribuinte desidioso (art. 88 da Lei 8.981/95), é de facil inferéncia
que a Fazenda ndo pode ficar a disposi¢do do contribuinte, ndo
fazendo sentido que a declaragdo possa ser entregue a qualquer
tempo, segundo o arbitrio de cada um.

Recurso  especial conhecido e  provido. Decisdo
unanime”.(REsp 243.241-RS, Rel. Min. Franciulli Netto, julgado em
15.6.2000);

“Mandado de Seguranga. Tributario. Imposto de Renda. Atraso
na Entrega da Declaragdo. Multa Moratéria.CTN, art. 138. Lei
8.981/95 (art.88).

1. A natureza juridica da multa por atraso na entrega da
declaragdo do Imposto de Renda (Lei 8.981/95) ndo se confunde
com a estadeada pelo art. 138, CTN, por si, tributaria. As obrigagdes
autdnomas néo estdo alcangadas pelo artigo 138, CTN.

2. Precedentes jurisprudenciais.
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3. Recurso provido.” (REsp 265.378-BA, Rel. Min. Milton
Pereira, julgado em 25.9.2000).

No mesmo sentido confira-se: REsp 243.241-RS, julgado em
15.6.2000; AGREsp 258.141-PR, julgado em 5.9.2000.

Por cutro lado, no tocante, a ndo incidéncia da multa scbre o valor
do imposto devido, como bem ressaltou, a autoridade julgadora de primeira

instancia, esta Camara ao decidir questao similar assim decidiu:

“E cabivel a multa de 1%, por més ou fragéo, sobre o imposto
devido, ainda que integralmente pago.”(Ac. de n°® 102.25.615/90).

Diante do exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso.

E 0 meu voto.

Sala das Sessées - DF, em 22 de marg¢o de 2001.

Mauh RaVellf

MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO
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