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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N° : 10421-000067/95.91
SESSAO DE : 13 de novembro de 1996
ACORDAQ N° : 302-33.435

RECURSO N° : 118.001

RECORRENTE : DESTILARIA JB LTDA.
RECORRIDA : DRJ-RECIFE - PE

Para efeito do calculo do imposto considere-se ocorrido o fato gerador
na data do registro da D.I. da mercadoria despachada para consumo e,
portanto, a aliquota aplicivel €, sempre, aquela em vigor nesta data,
Recurso improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso, vencidos os
conselheiros Paulo Roberto Cuco Antunes e Luis Antonio Flora, que davam provimento
parcial ao recurso, para excluir a multa capitulada no Art. 4° inciso I, da Lei 8.218/91,
na forma do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 13 de novembro de 1996

oy o

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO

Presidente
HENRIQUE %%0 MEGDA
Relator

fn;: )"\I..-: Santos de 84 Lﬁ;ﬁ

23 ABR 1497 ,

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: UBALDO
CAMPELLO NETO, ELIZABETH MARIA VIOLATTO, ANTENOR DE BARROS
LEITE FILHO e RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO.
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RELATORIO

Em ac3o fiscal levada a efeito no contribuinte em epigrafe, foi apurada
falta de recolhimento de L1. na importag3io de “alcool etilico desnaturado hidratado, com
teor alcodlico minimo de 92% vol,, para fins carburantes “(D.I. n° 000240 registrada em
01/06/95), em decorréncia de aliquota incorreta, com enquadramento legal nos arts. 99,
100, 101, 102, 499 e 542 do R.A, exigindo-se, além da diferenga do tributo, juros de
mora € a multa capitulada no art. 4°, inciso I, da Lei 8.218/91.

Legalmente representada e dentro do prazo legal, a autuada impugnou
o feito e, apds breve explanagdo sobre o mercado sucro-alcooleiro no qual atua,
entendendo que a exigéncia fiscal suportada pelos Decretos n° 1343/94 e 1471/95, “que
alteram as aliquotas do imposto de importagio “ao arrepio da disciplina constitucional
instituida pela nove! Constituicdo Federal de 1988”, expds suas razdes de direito, como
segue, resumidamente;

- A faculdade do Poder Executivo alterar as aliquotas do II
estabelecida no § 1° do art. 153 da Constituiciio Federal depende de
Lei Complementar que fornega as condigbes ¢ os limites a que se
sujeitara a altera¢dio, conforme disposto no seu art. 146.

- Os decretos sob comento tém sua destinag3o “unicamente atrelada as
operagdes de importagdo realizadas entre os paises signatérios do
Tratado de Assun¢dio, nfo podendo alcangar operagdes com outros
paises ndo intregrantes do acordo”.

- Encontram-se ausentes nos referidos decretos, motivagio e
finalidade, que sdo elementos indispensaveis para conferir-lhes eficicia
¢ validade, entendimento jurisprudéncial pré-sedimentado.

- A aliquota “ad valorem” do Imposto de Importagdo incidente sobre o
alcool carburante ndo poderia ser superior a 0% pois foi introduzida na
TAB com 0% (art. 3° da Lei n° 8.085/90) e o limite maximo de
aumento de aliquota (estabelecida pelo DL n° 2162/84) é de 60%, com
aplicagdo sobre a aliquota original de 0% resultara, sempre em 0%.
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O Decreto n® 1.427/95 que excluiu o alcool carburante da Lista de
Exce¢ao da TEC, com previsio de aumentos escalonados de aliquota
até o ano 2006, “feriu de morete o principio constitucional da
seguranga juridica e da ndo-surpresa” na medida em que as empresas,
como a impetrante, organizaram seus negdcios pautados na carga
tributéria prevista na citada “Lista de Excegiio da TEC’.

- Foi violado o principio constitucional do ndo-confisco pois a empresa
tera que assumir o prejuizo desse ilegitimo acréscimo uma vez quer o
preco de venda autorizado pelo Governo Federal nio foi considerado o
acréscimo de custo correspondente ao LI implicando insuportavel
redugédo do seu patriménio.

- Finaliza requerendo seja decretada a improcedéncia da agdo fiscal.

O Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento de Recife, julgou

procedente a agdo administrativa, com a seguinte ementa:

FATO GERADOR, Para efeito de calculo do imposto, considera-se
ocormido o fato gerador na data do registro da Declaragio de
Importagio da mercadoria despachada para consumo. A majoragdo da
aliquota do imposto, verificada antes do registro desse documentos,
obriga, pois, ao recolhimento da diferenga do tributo, sem prejuizo das
sangdes legais cabiveis.

Os argumentos da impugnacdo foram enfrentados, pela autoridade de

primeira instdncia, como a seguir se apresenta, de forma resumida”,

- Com relagio a alegada inconstitucionalidade dos Decretos 1.343/94 ¢
1.471/95, o proprio sujeito passivo (fls. 26/28) demonstrou a
legalidade e constitucionalidade da legislagio que dispde sobre a
matéria, a partir da Constituicio de 1988: a Lei 8.085/90 que
estabeleceu a incidéncia do I sobre o dlcool etilico destinado para fins
carburantes (com aliquotas de 0%) e outorgou ao Poder Executivo a
faculdade de alterar as aliquotas, atendidas as condigbes ¢ os limites
estabelecidos na Lei n° 3.244/57, com as altera¢gdes promovidas pelos
Decretos-leis 63/66 e 2.162/84; as alteragdes de aliquotas foram
decretadas com a competéncia repassada pela Lei 8.085/90, atendidas
as condigdes e limitagGes prevista em lei.

Aduz ainda, o julgador, que “ndo compete i Receita Federal analisar
argui¢do de inconstitucionalidade de leis ou decretos” e que a posigao
jurisprudencial contida nas decisdes transcritas as fls. 34/37 ndo
produzem efeito “erga omnes”,
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- Por outro lado, os argumentos relativos ao Direito Adquirido € ao
principio da “ndo-surpresa”, apresentados pela defendente, ndo
podem prosperar. Ora, quando a empresa contratou a importagdo e
teve, por parte da Secretaria de Comércio Exterior (SECEX), a devida
autorizagdo para efetiva-la, através da Guia de Importagdio emitida,
n3o teve incorporado ao seu “patrimdnio material e moral” o direito ao
pagamento do imposto de importagio com aliquota vigente naquele
momento (da autorizagdo da importagio), uma vez que esse ndo € o
momento previsto na legislagio como de ocorréncia do fato gerador da
cbrigagdo tributaria do imposto sob analise™.

- “No tocante a alegagdo da autuada de que ndo pode assumir o dnus
da majoragdo da aliquota do imposto, sem repassé-lo a0 consumidor
final, sob pena de redugio de seu patriménio, subitem 2.6.6. de suas
razdes de defesa, a empresa importadora assumira, sem divida alguma,
com redug@o ou n3o de seu patrimdnio, o prejuizo decorrente desse
legitimo acréscimo tributario, porquanto embasado na lei”.

Devidamente cientificada da decisio do Sr. Delegado da Receita
Federal de Julgamento de Recife/PE, € com ela inconformada, a autuada recorreu,
tempestivamente, a este Conselho, reprisando as mesmas razdes de defesa arroladas na
peca impugnatoéria.

E o relatério.
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A pretensio da autuada nfo procede de forma alguma pois o art. 19 do
CTN determina que o imposto de importagio de produtos estrangeiros “tem como fato
gerador a entrada destes no territério nacional” e o art. 87 do R.A. estabelece o
elemento temporal, supre a imprecisdo do fendmeno de entrada, aclama e torna precisa
no tempo a ocorréncia do fato gerador, ao estabelecer que, para efeito de calculo do
imposto, considera-se ocorrido o fato gerador “na data do registro da D.I. da mercadoria
despachada para consumo”, e portanto, a aliquota aplicivel &, sempre, aquela em vigor
no momento do registro da D.I., ou seja, no momento da ocorréncia do fato gerador do
imposto.

Quanto & questdo de inconstitucionalidade levantada na pega recursal,
entendo que ndo ha o que discutir pois este conselho tem por finalidade o julgamento
administrativo de recursos contra as decisdes proferidas nas questdes tributarias de
interpretagdo da lei, da cobranga do imposto e da infragfio fiscal, nio lhe cabendo
analisar argiiigSes de inconstitucionalidade.

Estando o processo revestido das formalidades legais, pelo exposto e
por tudo o mais que dos autos consta, nego provimento ao Recurso.

Sala das Sessdes, em 13 de novembro de 1996

HENRIQéé PRADO MEGDA - RELATOR
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