PROCESSO N9 10425-000.161/88-62

MINISTERIO DA FAZENDA

19 de setembro 89
Sessio de de 19 ACORDAO N5’1O1_791 20

Recurso n® 94.435 - IRPJ - EXS: DE 1985 e 1986

Recorrente AZALETA CALCADOS DO NORDESTE LTDA.

Recorrid DELEGACTA DA RECEITA FEDERAL EM JOAO PESSOA (PB)
TRPJ - DEMONSTRACAO DO LUCRO REAL - Er-
ro formal no preenchimento da declara-
cao de rendimentos nao prejudica o gozo
dos beneficios fiscais relativos a ex-

portacao incentivada.

Recurso provido.

Vistos; relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por AZALEIA CALCADOS DO NORDESTE LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ae
recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.
Sala das Sessoes (DF), em 19 de setembro de 1989

PRESIDENTE

RELATOR

'CAMPOS - PROCURADOR DA FA-

VISTO EM AFONZO
ZENDA NACIONAL

SESSAO DE: Z 2 F%ﬂf@g;g
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNEs; FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CEL-
SO ALVES FEITOSA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMENIEL e JOSE
EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSO No; 94.435
ACORDAON?: 101-79. 179 .

RECORRENTE: AZALETA CALCADOS DO NORDESTE LTDA.

RELATOGRTIO
Recorre a enigrafada, j& cualificada nos autos da
decisao de primeiro grau gue indeferiu a immugnacdo ao auto de in-

fracao de fls. 23.

A exigéncia tributiria & de imposto de renda pessoa
juridica, no wvalor equivalente a‘2.186,82 OTN's, gue mais os acrég
cimos legais elevou-se a 3.951,32 OTN's, até 30.04.88, apurado em
acao fiscal externa na emnresa, tendo a fiscalizacdao constatada as

irreqularidades descritas no verso do referido auto, a saber:

-~Despesas indedutiveis nao ad1c1onadas
ao lucro lfguido vara apuracao do lucro
real, decorrentes do pagamento de passa
gens aéreas para pessoas estranhas 'a em
presa:

Exercicio de 1985, periodo-base de'1984:
Cr$ 1.275.417

Exercicio de 1986, periodo-base de 1985:
Cr$15.492.400

-Erro de cdlculo do lucro da exploracao
da atividade isenta, por ter considera-

do o total:da receita liquida como sen- .

do da atividade 1senta, quando 2,w5/ e’

1,16% da receita sao oriundas de expor-
tacOes incentivadas e/ou a elas equipa
radas, resultando na reducao do imposto
a pagar em 1.266,32 OTN's e 838,79 OTN's,
nos exercicios Flnancelros de 1985 e de
1986, respectivamente.

Clen01a do,auto de 1nfracao em 12.04.88.
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Em 12.05.88, a contribuinte impugnou a exigéncia,
fls. 25 a 27, argumentando gue concorda com a glosa das despesas de
viagem indedutiveis, tendo recolhido o imposto correspondente, con
forme DARF que anexa, fls. 28, e discorda da parte do auto de infra
cao que se relaciona com o lucro da exploracdo, uma vez que do er-
ro em gue incorreu nao resultou em falta de recolhimento de impos-

to.

O autuante, na informacdo fiscal, fls. 30/31, con-
testa as razbdes da autuada e opina pela manutencdo da parte do au

to de infracao impugnada.

Através de diligéncia realizada na empresa, fls. 32/
33, constatou cue o valor relativo & exportacao incentivada ndo foi

lancado no LALUR.

Decisao de primeiro grau, fls. 34 a 37, julgando a

acao fiscal oprocedente, sob a seguinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA.
Gastos com viagens - s6 serao.dedutiveis
guando comprovadas sua efetiva necessi-
dade e vinculacdo aos objetivos da pes-
soa juridica.

Demonstragdo do Lucro Real - A obriga-
cdo de preparar a demonstracdao do lucro
real prevista no art. 173 do RIR/80, al
canca os contribuintes gue gozamde isen
cao parcial ou total do imposto.

Acdo Fiscal Procedente.”
Ciéncia da decis®o em 04.05,89, fls. 40.

Irresiganda, a contribuinte interpds o apelo de fls.
41 a 45, em 30.05.89, alegando, em substancia, que: o lucro da ex-
ploracao da recorrente nos exercicios em guestao estava isento  de
imposto, por atividade na area da SUDENE, e o lucro das atividades
de exportacdo também o estavam, sO que por outro dispositivo legal
(estimulo & exvortacao); quando da feitura da declaracao de impos-
to de renda naqueles exercicios olvidou-se de discriminar o lucro
da exploracao isenta, por forca do art. 440, e o lucro por exporta

cdo ao abrigo da isencao, por determinacao do art. 290, ambos  do

RIR; nio houve qualauer omissfo de rendimentos; nao houve qualguer

DI
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omissao de recolhimento de imposto devida; e trata-se de mero de-
feito formal na apresentacdo de sua declaracao de rendimento, nao

erro material, gue ndo pode ser transformado em hipdtese de inci -

déncia de imposto.

Finalizou solicitando a reforma da decisao recorri-

da.

E o relatbrio.

v O T O
Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator:
O recurso & tempestivo.

Na hipbtese dos autos estamos diante de mero erro

formal, inclusive reconhecido pela propria recorrente.

Com efeito, a contribuinte ao preencher as suas de
claracdes de rendimentos relativas aos exercicios em questao, no
quadro 10, demonstragdo da receita licuida, segregou as : receitas
da atividade de exportacdo incentivado das veceitas da atividade ':
isenta, o que evidencia selegdo contdbil das receitas por ativida-
de. Entretanto; erroneamente, na demonstragao do lucro da explora-
cdo, deixou de efetuar a sua distribuicao por atividade, conside -

on

rando todo o lucro da exploracao como da atividade isenta, sendo

O
“

imposto de. renda correspondente subtraido no quadro 15 - calculo

do imposto, quando o correto em relacdo a receita de exportagao '

incentivada seria a exclus3o do respectivo lucro na demonstracao '

do lucro real - cuadro 14, da declaracao.

Embora se reconheca o acerto do nrocedimento fiscal
ao detectar tal irregularidade, da mesma nao resultou prejuizo ao
erario pUblico, j& cgue as duas atividades estavam beneficiadas com
favor fiscal, inclusive, a nropria fiscalizagéo, ao proceder ao a-
juste das receitas isentas pela exclusdo das receitas corresponden

tes 3 exportacdo incentivada poderia considerar também o ajuste ,

7
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como exclusdo na demonstracao do lucro real, do correspondente lu-
cro, por se tratar de erro formal no preenchimento da declaracao
de rendimentos e levando-se em conta a manifestacdo implicita @ da

contribuinte, nas declaragSes de rendimentos, de usufruir dos bene-

ficios fiscais.

£ de se ressaltar, também, gue em relagéo ao lucro
da atividade de exoortacdo incentivada, considerado exclusao do lu
ro liquido do exercicio, mara efeito de determinacao do lucro real,
a empresa ndo estd obrigada a constituir a reserva de capital .r de
que trata o art. 413, do RIR/80, considerando-se que, neste proces
so, a exigéncia remanescente & de imposto sobre apenas as receitas
de exportacao incentivada, indevidamente computadas como receitas
de atividade isenta, nao tratando os autos de nenhuma irregularida
de quanto a estas Gltimas, guando entdo seria oportuno perquirir

sobre a regularidade da constituicdo da reserva mencionada no cita-

do disvositiveo legal.

Pelas razbes expostas voto no sentido de dar orovi-

mento ao recurso.¢7

R " Q rTC RELATOR
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