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NULIDADE DA DECISAO RECORRIDA — INDEFERIMENTO DE PEDIDO
DE DILIGENCIA - CERCEAMENTO DE DIREITO DE DEFESA -
INOCORRENCIA - A autoridade julgadora de primeira instancia indeferira
pedidos de diligéncia ou pericia que entender impraticaveis ou prescindiveis
para a formagdo de sua convic¢gdo sem que isto se constitua cerceamento
de direito de defesa.

APLICAGCAO DA NORMA NO TEMPO - RETROATIVIDADE DA LEI N°
10.174, de 2001 - Ao suprimir a vedacgao existente no art. 11 da Lei n® 9.311,
de 1996, a Lei n° 10.174, de 2001, nada mais fez do que ampliar os poderes
de investigagdo do Fisco, aplicando-se, no caso, a hipotese prevista no § 1°
do art. 144 do Cddigo Tributario Nacional.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS - Caracterizam
omissédo de rendimentos valores creditados em conta bancaria mantida junto
a instituicdo financeira, quando o contribuinte, regularmente intimado, nao
comprova, mediante documentagio habil e iddnea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagoes.

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MANOEL VALCELON DE SOUSA CARVALHO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares de nulidade da decisao

de primeira instancia e, pelo voto de qualidade, a de nulidade do langamento em face da

utilizagao de dados obtidos com base na informagdo da CPMF. Vencidos os Conselheiros

José Pereira do Nascimento, Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz Mendonga de Aguiar e

Remis Almeida Estol. No mérito, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ac recurso.
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Vencidos os Conselheiros José Pereira do Nascimento, Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz
Mendonga de Aguiar e Remis Almeida Estol que provéem parcialmente o recurso para que
os valores langados no més anterior constituam redug&o dos valores no més subsequente,

nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEiLﬁ MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

LC O V\,LD?

PEDRO PAULO PEREI BARBOSA
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 2 NOV 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN e
MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO.
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Recorrente :  MANOEL VALCELON DE SOUSA CARVALHO

RELATORIO

MANOEL VALCELON DE SQUSA CARVALHO, contribuinte inscrito no
CPF/MF sob o n°® 181.378.814-68, inconformado com a decisdo de primeiro grau de fis.
680/715, prolatada pela DRJ/RECIFE-PE recorre a este Conselho de Contribuintes
pleiteando a sua reforma, nos termos da peti¢ao de fls. 718/737.

Auto de Infragao

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de fls.
03/09 para formalizagdo de exigéncia de crédito tributario de Imposto sobre a Renda de
Pessoa Fisica, referente ao ano-calendario de 1998, no montante total de R$ 2.759.933,73,
incluindo multa de oficio qualificada, de 150%, e juros de mora, estes calculados até
28/11/2003.

A infragdo apurada esta assim descrita no Auto de Infragdo: DEPOSITOS
BANCARIOS DE ORIGEM NAQO COMPROVADA — OMISSAO DE RENDIMENTOS
CARACTERIZADA POR DEPQOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA.

Na descrigdo dos fatos (fls. 420/422) a autoridade langadora esclarece que a
acdo fiscal que resultou na presente autuagdo decorre de agdo fiscal levada a efeito contra
outro contribuinte, de nome José Antonio Maria — CPF n°® 811.868.514-49, onde se concluiu
que a conta corrente de 126503, na Caixa Econémica Federal, ag. N° 0043, em Patos-
Paraiba, formalmente de sua titularidade, tinha como titular de fato o ora Recorrente,
circunstancia confirmada pelo préprio Recorrente (fls. 367).
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A autoridade langadora concluiu que, apés intimado, o Contribuinte nao
logrou comprovar a origem dos recursos depésitos na referida conta bancaria. Apos
realizados os estornos dos cheques depositados e devolvidos, procedeu entdo ao
langamento que ora se examina, com fundamento no art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996.

Impugnacgao

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou a impugnagéo de

fls. 376/403, alegando, em sintese:

- que ndo poderia ter sido feito o langamento com base nos dados da CPMF
porque havia vedagao legal expressa para tanto, contida no § 3° do art. 11 da Lei n°® 9.311,
de 1996 e contesta o fundamento de que a Lei n® 10.174, de 2001 estaria apenas ampliando
os poderes de investigagdo do Fisco para concluir que esta Lei ndo poderia retroagir para
alcangar fatos anteriores a sua vigéncia, o que, ademais, constituiria afronta ao direito
adquirido e ao ato juridico perfeito;

- que, da mesma forma, a Lei Complementar n°® 105, de 2001 nio poderia

servir de base para solicitar extratos bancarios de periodos anteriores a sua vigéncia;

- que os depdsitos realizados na conta bancaria n° 12650-3 eram
provenientes de movimentagdes financeiras realizadas com terceiros, fato que j& havia
informado em resposta a intimagéo feita no curso da agdo fiscal e que foi tacitamente
rejeitado sem que tenha havido aprofundamento das investigagdes;
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- que junta ao processo farta documentagdo que comprova as transagdes
efetuadas com cheques pré-datados e refere-se especificamente a diversas operagdes
realizadas com diferentes pessoas, fisicas e juridicas, que comprovariam que o contribuinte
exerceu atividade de fomento mercantil, com rendimentos variando entre 1,2% e 1,5%;

- que a pessoa que pratica, com habitualidade, servicos relativos a
operagdes de factoring é equiparada a pessoa juridica, conforme arts. 123 e 127, § 1°, "b" do
RIR/94 e, ainda, conforme Acdrddos n°s. 203-06850/00 e 108-06931/00 do Conselho de
Contribuintes e conclui dai que houve erro na identificagdo do sujeito passivo, pois os
rendimentos deveriam ter sido tributados como pessoa juridica;

- que nao foram considerados nos estornos dos cheques devolvidos alguns

cheques, que especifica;

- que todos os valores sacados na conta corrente,d excegdo de um deles,

foram para negociagdo com cheques de terceiros;

- que a movimentagdo financeira decorre dos cheques relacionados nos
borderds das operagdes de factoring mais as aplicagbes de RDB que especifica, tendo
havido reaplicag@o de recursos resgatados;

- que os pequenos depodsitos tiveram como origem sua atividade de
profissional liberal e de aluguéis de imbveis dos quais é proprietario, cujos valores foram
espontaneamente declarados e que os mesmos devem ser excluidos;

- que ndo consegue, por ser tarefa dificil, relacionar os cheques que negocia
com os valores depositados na conta-comrente;
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- que a prevalecer o langamento, deve ser considerado como valor tributave!
apenas os rendimentos efetivamente auferidos e ndo o valor dos cheques depositados,
conforme art. 43 do CTN,;

- que no caso de davidas deve ser realizada diligéncia junto &s empresas
gue menciona para que seja verificada, na documentagao contabil e fiscal a veracidade dos
dados constantes dos documentos acostados aos autos;

Decisdo de primeira instancia

A DRJ/RECIFE-PE rejeitou as preliminares e, no mérito, julgou procedente
em parte o langamento, para considerar devido o imposto no montante de R$ 829.732,29,
acrescido de multa de oficio de 150%, nos termos das ementas a seguir reproduzidas:

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS. INTERPOSICAO DE PESSOA.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, o art. 42
da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a presungido legal de omissdo de
rendimentos com base em depdsitos bancarios de origem ndo comprovada
pelo sujeito passivo, inclusive quando efetuados em conta bancaria mantida
em nome de interposta pessoa.

DEPOSITOS BANCARIOS. ONUS DA PROVA.

Se o Onus da prova, por presungdo legal, é do contribuinte, cabe a ele a
prova da origem dos recursos utilizados para acobertar seus depositos
bancarios, que nao podem ser substituidos por meras alegagdes de cunho
geneérico.

DEPOSITOS BANCARIOS. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

N3o ha como acatar pleito que vise a equiparacao a pessoa juridica, quando
os elementos trazidos aos autos ndo estabelecem o vinculo entre as

9.
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pretendidas operagdes de factoring com as pessoas juridicas tomadoras do
servigo.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANGAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS. APURAGAO DOS VALORES.

Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serao analisados
individualizadamente, devendo ser excluidos os valores relativos aos
cheques devolvidos e estornos.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 1998

Ementa: SIGILO BANCARIO.

E licito ao fisco, mormente apos a edigdo da Lei Complementar n® 105/2001,
examinar informagbes relativa ao contribuinte, constantes de documentos,
livros e registros de instituigbes financeiras e de entidades a elas
equiparadas, inclusive os referentes a contas de depésitos e de aplicagbes
financeiras, quando houver procedimento de fiscalizagdo em curso e tais
exames forem considerados indispensdveis, independentemente de
autorizagao judicial.

LEGISLCAO QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE DA LEI.

O art. 6° da Lei Complementar n® 105/2001 e o art. 1° da Lei n° 10.174/2001,
que deu nova redagédo ao § 3° do art. 11 da Lei n° 9.311/1996, disciplinam o
procedimento de fiscalizagdo em si, e ndo os fatos econdmicos investigados,
de forma que os procedimentos iniciados ou em curso a partir de janeirc de
2001 poderdo valer-se dessas informagdes, inclusive para alcangar fatos
geradores pretéritos.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA. MATERIA NAO CONTESTADA.
Reputa-se ndo impugnada a matéria, quando verificada a auséncia de nexo
entre a defesa apresentada e o fato gerador do langamento apontado na
pega recursal.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA PARA
APRECIAR.

N3o se encontra abrangida pela competéncia da autoridade tributaria
administrativa a apreciagido da inconstitucionalidade das leis, uma vez que
neste juizo os dispositivos legais se presumem revestidos do carater de
validade e eficécia, ndo cabendo, pois, na hipétese, regar-lhe execugao.
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DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS.

As decisGes administrativas proferidas pelos 6rgdos colegiados nao se
constituem em normas gerais, posto que inexiste lei que lhes atribua eficacia
normativa, razdo pela qual seus julgados nao se aproveitam em relagdo a
qualquer outra ocorréncia, sendo aquela objeto da decisao.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1998

Ementa: MEIOS DE PROVA.

A prova de infragao fiscal pode realizar-se por todos os meios admitidos em
Direito, inclusive a presuntiva com base em indicios veementes, sendo,
outrossim, livre a convicgao do julgador.

PEDIDO DE DILIGENCIA. INDEFERIMENTO.

Estando presentes nos autos todos os elementos de convicgdo necessarios a
adequada solugdo da lide, indefere-se, por prescindivel, o pedido de
diligéncia, mormente quando se trata de matéria cujo 6nus da prova € do
contribuinte.

Langamento Procedente em Parte”

A deciséo recorrida acolheu apenas a alegag¢do do impetrante quanto ao

estorno de cheques devolvidos que ndo haviam sido excluidos pela fiscalizagéo, conforme

trecho a seguir reproduzido:

"80. O contribuinte tem razdo, contudo, quando afirma que n3o foram
computados, no demonstrativo de fls. 328/362, o estorno do cheque n° 868
efetuado no dia 12/01/1998, no valor de R$ 267,40; o estorno do cheque n°
3824 efetuado no dia 12/01/1998, no valor de R$ 197,07; o estorno do
cheque n° 124 efetuado no dia 15/01/1998, no valor de R$ 310,00; e o
estorno do cheque n°® 558 efetuado no dia 03/02/1998, no valor de R4
400,00.

80.1 Tal fato € comprovado pelos extratos as fls. 173, 174 e 180.
Logo, o valor dos cheques devolvidos em janeiro de 1998 eleva-se para R$

36.323,57 enquanto que o do més de fevereiro de 1998 fica alterado para
R$ 17.515,57."

%
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Recursos

Nio se conformando com a decisdo de primeiro grau, o contribuinte
apresentou o recurso de fls. 718/737 onde expressamente repete as alegagbes quanto a
utilizagdo dos dados da CPMF e a irretroatividade da legislagdo que autoriza o langamento

com base nos depésitos bancarios.

Insiste o Recorrente, contestando os fundamentos da decisdo recorrida, que
houve erro na identificagdo do sujeito passivo e que o langamento deveria ter sido feito
considerando sua equiparagao a pessoa juridica, tendo em vista a habitualidade do exercicio

da atividade de factoring.

Afirma o Recorrente, apos considera¢des sobre as razbes de decidir do voto

condutor do Acérdao recorrido, que,

"Se o recorrente, & época, afirmou que os créditos, sem nenhuma distingao,
tiveram como origem operagdes financeiras realizadas com terceiros, teria
o Fisco, se ndo quisesse por quaisquer motivos reiterar o pedido ou
aprofundar o exame, de tributa-los, pura e simplesmente, como de pessoa
juridica, ja que nada havia quanto ao auferimento deles na condi¢cdo de
pessoa fisica."

Afirma o Recorrente que a atividade de facforing era exercida
preponderantemente, "ou porque ndo dizer, exclusivamente”, com a Industria de Bolas e
Chuteiras Carreiro Ltda, tendo operado apenas com outra empresa, a firma Equimdveis
Comércio de Moveis e Equipamentos Ltda, para a qual emitiu trés cheques, nominais a um

funcionario daquela empresa.

Declara 0 Recorrente que é médico oftalmologista "de renome, nascido €

exercendo suas atividades liberais numa pequena cidade do sertdo paraibano, ndo se

%
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sentiria seguro, financeira e fisicamente, praticando atividade de factoring, as escancaras,
abertamente.” Afirma isso para justificas as baixas taxas de juros cobradas, matéria que foi
objeto de consideragio na decisdo recorrida.

Reitera a defesa que as operagdes de factoring que realizava foi declarada
pelas pessoas intimadas (fls. 88, 93, 98 e 103) e comprovada pelos documentos anexados
na fase impugnatdéria (fls. 423/668).

O Recorrente contesta as obje¢Bes levantadas na decisdo recorrida quanto
a validade das provas apresentadas sem a escrituragdo das operagdes pelas empresas com
as quais, segundo alegagao da defesa, eram realizadas as operagdes de factoring. Afirma a
proposito que ndo tem competéncia para examinar a contabilidade dessas empresas e que,
na impugnacgao, solicitou a realizagdo de diligéncia junto as referidas empresas, o qual foi

negado.

Por fim, pede o Recorrente que, caso mantida a exigéncia do imposto, que
seja considerado como valor tributdvel apenas os rendimentos auferidos, comprovados

pelos documentos de fls. 423/668.
Pede, ainda, a defesa, na conclusdo da pega recursal, a anulagdo do
Acérdao recorrido, por cerceamento do direito de defesa, em virtude do indeferimento do

pedido de diligéncia, conforme solicitado as fls. 401/402,

E o Relatério.

10
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Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O presente recurso voluntario reine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagdo que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser

conhecido.

Preliminar — nulidade da decisio recorrida.

O Recorrente argli a nulidade da decisdo recorrida por cerceamento de
direito de defesa ao argumento de que a autoridade julgadora de primeira insténcia indeferiu
seu pedido de diligéncia, providéncia que o Contribuinte considerava necesséria para a
confirmagao de suas alegagobes.

Verifica-se da leitura da decisio recorrida que o indeferimento do pedido se
deu sob o fundamento de que a autoridade julgadora entendeu estarem presentes nos autos
todos os elementos necessarios a formag¢do de sua convicgdo sobre o melhor desfecho a

ser dado a lide, o que toraria dispensave! a realizagao da diligéncia.

N&o ha como fazer reparos a decisdo recorrida quanto a esse ponto, pois a
decisdo esta em perfeita consonancia com o que prescreve a norma processual, a saber o
Decreto n° 70.235, de 1972, verbis:

"Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instancia determinara, de oficio
ou a requerimento do impugnante, a realizagao de diligéncias ou pericias,

11
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quando entendé-las necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis
ou impraticaveis, cbservado o disposto no art. 28, in fine."

Ora, resta claro que cabe a autoridade julgadora o juizo sobre a
necessidade, ou ndo, da diligéncia ou pericia na formagdo de sua convicgdo. Entendendo-a

desnecessaria, indeferira o pedido, como ocorreu neste caso.

O prépric Contribuinte, ao formular o pedido, o condicionou a hipotese de o
julgador ainda ter alguma duvida sobre a natureza da atividade praticada pelo ora
Recorrente.

Rejeito, portanto, a preliminar de nulidade da decisao recorrida.

Utilizacdo de dados da CPMF — irretroatividade da lei.

O Recorrente insurge-se contra a utilizagdo dos dados da CPMF como base
para o langamento, sob o argumento de que o art. 1° da Lein® 10.174, de 2001, que alterou
o § 3° do art. 11 da Lei n°® 9.311 de 1996, ndo poderiam retroagir para alcangar fatos

anteriores a sua publicagao.

Vejamos o que diz o art 1° da Lei n° 10.174, de 2001:

*Art. 1° O art. 11 da Lei n® 9.311, de 24 de outubro de 1996, passa a vigorar
com a seguinte redagao:

"‘Art. 11...

§ 3° A secretaria da Receita Federal resguardara, na forma aplicavel a
matéria, o sigilo das informagdes prestadas, facultada sua utilizagao para
instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a existéncia de
crédito tributario relativo a impostos e contribuigGes e para o langamento, no
ambito do procedimento fiscal, do crédito tributdrio porventura existente,

12
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observado o disposto no art. 42 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1966,
e alteracgBes posteriores’.”

A seguir a redacao original do § 3° do art. 11 da Lein® 9.311, de 1996:

"Art. 11.

(...)

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da legislagéo
aplicada & matéria, o sigilo das informagdes prestadas, vedada sua utilizagao
para constituigdo do crédito tributario relativo a outras contribuigdes ou
impostos.”

A questio a ser decidida, portanto, é se, como a legislagao alterada vedava

a utilizagdo das informagdes para fins de constituigdo de crédito tributario de outros tributos,

o que passou a ser permitido com a alteragdo introduzida pela Lei n°® 10.174, de 2001, é

possivel, ou ndo, proceder a langamentos referentes a periodos anteriores a vigéncia dessa

Gltima lei, a partir das informagdes da CPMF,

Entendo que o cerne da questdo esta na natureza da norma em questio, se

esta se refere aos aspectos materiais ou formais do langamento. Isso porque o Cdédigo

Tributario Nacional, no seu artigo 144, disciplina a questio da vigéncia da legislagdo no

tempo e, ac fazé-lo, distingue expressamente as duas hipdtese, sendo vejamos:

Lei n® 5.172, de 1966:

"Art. 144. O langamento reporta-se & data da ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo e rege-se pela lei entdao vigente, ainda que posteriormente
revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente a ocorréncia
do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos critérios de apuragdo ou
processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas, ou outorgando ao crédito maior garantia ou

&
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privilégio, exceto, neste ultimo caso, para efeito de atribuir responsabilidade a

terceiros.".

N3o tenho ddvidas em afirmar que a alteragao introduzida pela Lei n® 10.174
no § 3° do art. 11 da Lei n® 9.311, de 1996 alcanga apenas os aspectos formais do
langamento, ampliando os poderes de investigagdo da fiscalizagio que, a partir de entéo,
passou a poder utilizar-se de informag&es que antes lhe eram vedadas.

Essa questdo, inclusive, ja foi enfrentada pelo Poder Judiciario que, em
sentenga proferida pela MM. Juiza Federal Substituta da 16 Vara Civel Federal em Séo
Paulo, nos autos do Mandado de Seguranga n° 2001.61.00.028247-3, assim se posicionou

sobre o tema:

"Ndo ha que se falar em aplicagédo retroativa da Lei n° 10.174/2001, em
ofensa ao art. 144 do CTN, na medida em que a lei a ser aplicada continuara
sendo aquela lei material vigente & época do fato gerador, no caso, a lei
vigente para o IRPJ em 1988, 0 que nao se confunde com a lei que conferiu
mecanismos & apuragdo do crédito tributario remanescente, esta sim
promulgada em 2001, visto que ainda ndo decorreu o prazo decadencial de
cinco anos para a Fazenda constituir o crédito previsto no art. 173, |, do
Cédigo Tributario Nacional, o que da ensejo ao langamento de oficio,
garantido pelo art. 149, VI, paragrafo unico do CTN."

Aplicavel, portanto, na espécie, o disposto no § 1°, do art. 144 do CTN,
acima referido.

Com esses fundamentos, rejeito a preliminar.

Mérito

Quanto ao mérito, o Recorrente reafirma as alegagfes da pega impugnatdria
de que a movimentago financeira na conta bancéria, que ensejou 0 langamento, refere-se a

&
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operagdes de "compra de cheques”, atividade que praticava com regularidade o que o
equipararia a pessoa juridica.

Compulsando os autos, entretanto, verifico que apesar do esfor¢o do
Recorrente, este ndo logrou comprovar suas alegagoes.

Na tentativa de demonstrar que praticava a atividade de compra de cheque,
o Contribuinte apresenta planilhas com extensas relagdes de cheques, os quais, apés
descontados supostos juros, totalizariam valores coincidentes com valores de cheques da
conta-corrente objeto do langamento que ora se examina.

Tais planilhas, entretanto, ndo podem, por si s0, caracterizar prova a favor
da alegagdo da defesa uma vez que se trata de papéis sem o minimo de formalidade capaz
de lhes emprestar credibilidade. A rigor, tais planilhas podem ser produzidas aleatoriamente
por qualquer pessoa, de forma arbitraria.

Vale ressaltar que se trata na espécie de langamento efetuado com
fundamento no art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, o qual para melhor clareza, transcrevo a
sequir, ja com as alteragdes e acréscimos introduzidos pela Lei n° 9.481, de 1997 e 10.637,
de 2002, verbis:

Lei n® 9.430, de 1996:

"Art. 42. - Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junio a
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, n3o comprove, mediante documentagdo habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigdo financeira.
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§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem sido
computados na base de calculo dos impostos e contribuigdes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-do0 as normas de tributagdo especificas,
previstas na legislagio vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, cbservado que nao serdo considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria pessoa fisica
ou juridica;

| - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os
de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que o seu
somatério, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$ 12.000,00
(doze mil reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serao tributados
no més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva
vigente 4 época em que tenha sido efetuado o crédito pela instituigao
financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depdsito ou de
investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposicdo de pessoa, a
determinagdo dos rendimentos ou receitas sera efetuada em relagdo ao
terceiro, na condigdo de efetivo titular da conta de depdsito ou de
investimento.

§ 6° Na hipétese de contas de depésito ou de investimento mantidas em
conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de informagdes dos titulares
tenham sido apresentadas em separado, e ndo havendo comprovacéo da
origem dos recursos nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou
receitas serd imputado a cada titular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.”

Trata-se de langamento com base em presuncao legal do tipo juris tantum e

como tal tem o feito pratico de inverter o 6nus da prova, isto &, a presungdo pode ser elidida

mediante prova em contrario cujo 6nus, entretanto, é do contribuinte.

Cabe, portanto, ao autuado comprovar de forma inequivoca a origem dos

recursos movimentados na conta-corrente. Nao basta a simples indicagdo genérica de que

16
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exercia uma ou outra atividade. E preciso comprovar de forma individualizada a origem de

cada depésito.

Ndo tendo o Recorrente trazido aos autos qualquer elemento de prova da
origem dos recursos depositados na referida conta bancaria, paira incélume a presungao de

omissdo de rendimentos.

Ante todo o exposto, VOTO no sentido de rejeitar as preliminares e, no

mérito, negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes (DF), em 21 de outubro de 2004

Dbl

DRO PAULO PEREI BARBOSA
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