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COFINS. RENUNCIA A VIA ADMINISTRATIVA.

A eleigdo da via judicial, anterior ou posterior ao procedimento
fiscal, importa rentincia 4 esfera administrativa, uma vez que o
ordenamento juridico brasileiro adota o principio da jurisdi¢do
una, estabelecido no artigo 5°, inciso XXXV, da Carta Politica -
de 1988. Inexiste dispositivo legal que permita a discussfo
paralela da mesma matéria em instincias diversas, sejam elas
administrativas ou judiciais ou uma de cada natureza.

JUROS DE MORA.

Os juros de mora, por ser remuneragdo pelo uso dos recursos,
serdo sempre exigidos, e somente o prévio depdsito impede sua
fluéncia.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
»  ARMAZEM DO CIMENTO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessOes, em 19 de setembro de 2007.

L. -J.l)..‘,

tonio erra Neto

Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas de Assis,
Eric Moraes de Castro e Silva, Silvia de Brito Oliveira, Mauro Wasilewski (Suplente) e Odassi

Guerzoni Filho.

Ausente o Conselheiro Luciano Pontes de Maya Gomes. Min. DA FAZENDA - 2 cC

.

“oONFERE (O C ORIGINA
srasiis A A0 Qﬁ

- wisTO




2° CC-MF
F1.

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n?

: 10425.001778/2002-79
Recurson® : 132.199
Acérdion® :

203-12.409

Recorrente : ARMAZEM DO CIMENTO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério manejado por ARMAZEM DO CIMENTO LTDA.,
contra Acdrddo da DRJ em Recife que manteve o langamento de fls. 03 a 08 levado a efeito
contra a interessada.

Exige-se da interessada o recolhimento da Cofins, realizado a menor, em face de
suposta agdo judicial que liminarmente lhe garantira tal modalidade de recolhimento, uma vez
que seria inconstitucional o alargamento da base de célculo da exagio (Lei n° 9.718/98) e sua
majoragéo de aliquota.

A DRJ em Recife ao julgar a impugnagiio manifestada, julgou procedente o
langamento em face da renincia i esfera administrativa, bem como manteve a necesséaria
observag@o e aplicagdo dos juros moratérios.

Em suas razbes de apelo voluntirio a interessa repisa seus argumentos de
impugnagio.

Relata-se, por oportuno, que a discussio judicial se encerrou com decisdo ﬁnal
contréria aos interesses da contribuinte (fls. 04, 59/60 e 89/90).

E o relatério
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, daf dele se conhecer.

A insurgéncia da recorrente se di contra os seguintes pontos das autuagSes
mantidas pela decis@o ora recorrida: (i) ilegalidade e inconstitucionalidade da Lei n° 9.718/98

(majoracdo de aliquota e alargamento da base de célculo); e, (ii) nfo afastamento dos juros de
mora.

No tocante as alegagGes de ilegalidade e inconstitucionalidade da Lei n® 9.718/98,
pela recorrente, entendo que esta matéria nfio pode ser submetida 2 apreciacdo deste Colegiado,
como, alids, foi afastada sua apreciagfo pela decisdo recorrida, uma vez que o suposto direito em
comento estd atrelado 4 agdo judicial movida, pela recorrente, em autos de mandado de

seguranca, ‘mandamus’ esse, frise-se por relevante, transitou em julgado com decisfio contrario
aos interesses da recorrente, conforme acima relatado.

Assim, em face da renlincia perpetuada & esfera administrativa, por op¢io & via
judicial determinada pela prépria recorrente, pois ac Poder Judicirio caberd a palavra final sobre
seu suposto direito, deixo de prover o recurso também neste particular.

Tal entendimento, alids, j4 se encontra sumulado nas esferas do Primeiro e
Terceiro Conselhos de Contribuintes’.

Cabera a Administragiio, contudo, observar aquilo que em definitivo restar
decido pelo Poder Judicidrio, aplicando tal decisfio com trénsito em julgado naquilo que
for pertinente e objeto da autuagiio levada a efeito pela Fiscalizagdo.

Por fim, melhor sorte nfio resta & recorrente com relagio aos argumentos
manejados com o propdsito de afastar os juros de mora arbitrados, pois em hipdteses idénticas a
jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes ja restou pacificada no sentido de que é “(..). Os

juros de mora, por serem remuneragéo pelo uso dos recursos, serio sempre exigidos, (...).”%, o
que, frise-se, € a situagdo dos autos.

Neste sentido, somado a tudo mais que consta dos autos, voto pelo ndo
provimento ao apelo voluntério.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 19 de setembro de 2007.

‘Simula 1°CC n° 1: Importa reniincia &s instancias administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo
Judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do
processo administrativo, sendo cabivel apenas a apreciago, pelo érgdo de julgamento administrativo, de matéria
distinta da constante do processo judicial.

Sumula 3°CC n°® § - Importa reniincia s instincias administrativas a propositura, pelo sujeito passivo, de agéo
judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do langamento, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagio de matéria distinta da constante do processo judicial.

? Recurso: 129484 Relator: TAnia Koetz Moreira Acérdio 108-07042
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