MINISTERIO DA F AZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
Processo n° -1 10425.001792/2002-72
.Recurso n® -1 131.373 ' | :
Sessiio de - : '23 de margo de 2006 '
Recorrente - :- COMRACIL COMERCIO ATACADISTA DE :
- o - RACOES, CIMENTO E ACUCAR LTDA. ,
Recorrida .t DRJ-RECIFE/PE . : /

RESOLUCAO N° 303-01.129

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

, - RESOLVEM os Membros da .Terceira Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, declinar competéncia do
julgamento ao Segundo Conselho de Contribuintes para julgamento do recurso, em
razdo da matéria na forma do relatério g voto que passam a 1ntegrar 0 presente
]ulgado . :

Relator

'Formahzado em: 3 0 M

A1 2006

: e -‘ /- . ’ ) . ~ g .(

- Participaram, ainda, do presente Julgaanto os seguintes Conselheiros: Zenaldo
Loibman, Nanci .Gama, Sérgio de -Castro Neves, SllVlO Marcos Barcelos Fitza,-
Tarasio Campelo Borges e Nilton Lu1z Bartoh : ' . .

/

.
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~ RELATORIO

Pela clareza das 1nforrnaqoes prestadas adoto 0 relatorlo profendo
pela DRJ RECIFE/PE 0 qual passo a transcrevé-lo:

~

: “Contra a empresa acima identificada foi lavrado o Auto de Infrac;ao
de ﬂs 03 a 05 do presente processo, para exigéncia do crédito- tributario referente ao

- periodo de outubro de 1997 a setembro de 2002, adiante especificado: <

‘CONTRIBUIQAO FOLHA" VALOR (EM REAL)
PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL . - 91.557,24
"UUROS DE MORA_____ 02 36.430,99
MULTA PROPORCIONAL ' I . 137.335,71
[TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIA I I . 265.323,94

De acordo com o autuante, o referido Auto é decorrente da diferenga

“apurada entre o valor escriturado € 0 declarado/pago da Contribuigdo para o Programa-

de Integracdo Social, conforme descrito as fls. 04 e 05 e no Relatorio de Fiscalizagdo
de fls. 227 a232." S -

Inconformada’ com a autuagio, a contribuinte apresentou a
impugnagdo de fls. 238 a 241, 4 qual anexou as copias constantes de fls. 242 a'244, "

* onde requer a total nulidade do referido Auto de Infragdo, confiante na integral

procedéncia da sua impugnago, para o fim de ser determinado o arquivamento do
procedimento administrativo, “ante o alegado descumpnmento das normas legais”
mencionadas nas suas alegagdes, para se harmonizar com -os preceitos fundamentais

- previstos na Carta Malor em. homenagem aos mais legmmos principios de Dlrelto e

de Justica.
Houve, em sintes_e, as se_gﬁintes alega¢6es:*

‘ < 08 Valores dos tnbutos pagos mensalmente durante cinco anos;
pelo Sistema SIMPLES ‘nao foram unpugnados pelas autoridades fazendarias, até a
recentissima edi¢do do Ato Declaratério n® 16, de 06.11.2002 (docs. 01 e 02), o qual
excluiu a impugnante do SIMPLES "com os efeitos a partir de janeiro de 1997";

- 86 ap6s o inicio ‘da Agfio Fiscal é que foi’ ed1tado 0 ja citado Ato

Declarat6rio, cuja retroatividade conflita com os Prmmplos ‘da [rretroatividade das

Leis e dos Atos Admmlstratlvos - (e S !

i
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- a postura da fiscalizagdo federal vai de encontro aos atuais
postulados que norteiam a fungfo dos O6rgdos fazendarios. Deve-se orientar o
Contribuinte, colocar-se ao seu lado.para o desempenho conjunto, ¢ ndo procurar
"dizimar" a empresa mediante a lavratura de autuagdes em quantitativos lotéricos,
centenas de vezes superlores ao proprio Capital Social da pessoa juridica; -

- a Medida Proviséria n° 066, de 29 08.2002, alem de dispor sobre a

ndo-cumulatividade na cobranga dos tributos que especificou, disciplinou a

- desconsideracdo de atos ou negdcios juridicos - como- ocorre na  hipotese

estabelecendo. normas, em obediéncia ao Principio do Contraditério; - a edigdo do Ato

Declaratério n° 16, ja na vigéncia da MP 066, inobservou as regras processuals
expressamente definidas no novo Dlploma Regulamentador

. . . ) \ . - 5 )

‘Art./ 15 A desconsiderac;éo serd efetuada apds a instauracdo de

procedimento de fiscalizagdo, mediante al0 da autoridade admmlstratlva que tenha
determmado a instauracao desse procedlmento :

Art 16. O ato de de’sconsiderag:ﬁo sera precedido de representagdo
" do servidor competente para efetuar o langamento do tributo'a autorldade de que trata
o art. 15. :

/ .

§ 1° Antes de formahzar ‘a representagdo, o serv1dor exped1ra
notificagdo fiscal ao sujeito pass1v0 na qual relatard os fatos que justificam a
desconsideragdo. . = .
§ 2° O sujeito passivo poderd apresentdr no prazo de trmta dias os
esclarecxmentos e provas que julgar necessarios. :

§3°A representa(;ﬁo.de que trata este artigo:

I - devera conter relatorlo c1rcunstan01ado do ato ou. negdcio
pratlcado e a descrigdo dos atos ou negoc:1os equlvalentes ao praticado;

I - serd instruida com os elementos de prova colhidos pelo servidor,
‘no curso do procedimento de fiscalizagdo, até a data da formalizag¢do da representagdo
e os esclarecimentos e provas apresentados pelo sujeito passivo. :

)
‘

Art. 17. A autoridade referida no art. 15 decidird, em despacho
fundamentado, sobre a desconsiderac;ﬁo dos atos ou negécios juridicos praticados.

, B $ 1° Caso conclua pela desconsideragéo, o despacho a que se refere
o caput devera conter, além da fundamentagio:

I - descrigao dos atos ou negocios praticados;
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II - dlscnmmag:ao dos elementos ou fatos caracterizadores de que os
atos ou negocms juridicos foram praticados com a finalidade de' dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a natureza dos elementos constltutlvos da
obrigago tributaria.” (grifos ndo séo do original). :

- o citado Ato Declaratbrio ndo -pode ser considerado valido para

justificar a autuagdo, pelo evidenté descumprimento ~dos. textos legais acima

transcritos, sendo perfeitamente licito e juridico aﬁrmar-se que se cogita de ato

: manlfestamente nulo;

- houve -total omissdo do langamento fiscal com relagdo aos

"recolhimentos realizados pela impugnante, més a més, como comprovam as guias

DARF Simples de 31.01.1997 a 31.12.2001.”

. Cientificada da Decisdo a qual julgou procedentes os langamentos,

Als. 24'6/251', a Contribuinte apresentou Recurso Voluntirio, tempestivo, em

30/06/2003, conforme documentos de fls 256/260, repetih’d'o as razdes contidas na

. pega inicial.

Os autos foram encaminhados " ao Segundo‘ Conselho, declinou

competéncia ao Terceiro Conselho de Contrlbumtes atraves da Resolug:ao n°® 203-
OO 522 (ﬂs 266/270). < .

Subiram entdo os autos a este Colegiado, tendo sido distribuidos,
por sorteio, a este Relator, em Sessdo realizada no dia 06/12/2005.

E o relatério.
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R ' . Trata o presente processo de ex1genC1a de credlto trlbutarlo
relatlva ao . PIS decorrente de . dlferenc;a apurada entre o valor escrlturado € 6

declarado/pago Nesse dlapasao 0 que se d1scute no presente processo éa 1mputaga0

ounao de deblto de PISaRecorrente o AT P

\

_ Tratando -S€,, portanto / ex1genc1a ﬁscal decorrente n\lulta

| atr1bu1da a. Contnbulg;ao do PfS a matena em questao é de competenma do Segundo

Conselho de “Contribuintes, : como dlSpOC o 1n01so III do, artlgo 8° do- Regunento
Interno dos Conselhos de Contnbumtes )

Lo . . Lo~
v

, .

'

Desta felta cabe ao Segundo Conselho de Contrlbumtes apremar

0 Recurso Voluntano em: questao pelo que, voto por declmar da competenc1a de f ;

: apremar a matena pemnente aos autos em aprec;o e ’

- . -

- .
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