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NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO — CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA — IMPROCEDENCIA — N3o é admissivel a
preliminar de cerceamento do direito de defesa quando as infrages
apuradas estiverem perfeitamente identificadas e os documentos
constantes nos autos demonstrarem de forma clara a que se refere o
lancamento, dando suporte material suficiente para o sujeito passivo
tomar conhecimento e apresentar sua defesa.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - SUPRIMENTOS DE CAIXA POR
SOCIOS - Os suprimentos de numerario atribuidos a sécios da
pessoa juridica, cujos requisitos cumulativos e indissociaveis de
efetividade de entrega e origem dos recursos néo forem devidamente
comprovados, com documentagdo habil e idénea, coincidente em
datas e valores, devem ser tributados como receitas omitidas pela
empresa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por A NOVA FATIMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade e,

quanto ao mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que

passam a integrar o presente julgado.

MARC ICiUS NEDER DE LIMA
PRESIDENTE

I -
Wﬂu(l{{/\ /MM/‘M
NATANAEL MARTINS
RELATOR

FORMALIZADO EM: 20 JUN 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ MARTINS
VALERO, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, OCTAVIO CAMPOS FISCHER,
HUGO CORREIA SOTERO, FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE
QUEIROZ,(Suplente Convocado) e CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES.
Ausente, justificadamente o Conselheiro NILTON PESS.
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Recurso n®. 1141629
Recorrente : ANOVA FATIMA LTDA

RELATORIO

A NOVA FATIMA LTDA., ja qualificada nestes autos, pela petigdo de
fls. 91/99, em face do Acordao n°® 7.209, de 06/02/2004, prolatado pela 32 Turma de
Julgamento da DRJ em Recife - PE, fls. 77/86, que julgou procedente o crédito
tributario constituido nos autos de infragac de IRPJ, fls. 02; IRFONTE, fls. 06; PIS,
fls. 10; CSLL, fls. 14; e COFINS, fls. 18, recorre a este Colegiado.

Consta do Termo de fiscalizagdo, que a recorrente teria deixado de
comprovar a origem e a efetiva entrega de numerario, por ocasido dos aportes para
aumento de capital social, em 02/01/1995 e 09/01/1995, nos valores de R$ 19.995.64
e R$ 180.000,00, respectivamente.

A contribuinte, tempestivamente, insurgiu-se contra a exigéncia, nos

termos da impugnagao de fls. 36/41.

A 32 Turma da DRJ/Recife, conforme o acérdao acima citado decidiu

pela manutengao do langamento, cuja ementa possui a seguinte redagéo:

“Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1995
OMISSAO DE RECEITAS — SUPRIMENTO DE NUMERARIO.

Para que o suprimento de numerario seja reputado real,
impde-se a prova habil e idonea da efetiva entrega e origem
do mesmo, coincidentes em datas e valores, sendo
irrelevante a capacidade econdomica e financeira do
supridor.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Nao é cabivel a alegagao do cerceamento ao legitimo direito
de defesa quando as infragdes apuradas estiverem

o/
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perfeitamente identificadas e os elementos dos autos
demonstrarem, inequivocamente, a que se refere a
autuagio, dando suporte material suficiente para que o
sujeito passivo possa conhece-los e apresentar a sua
defesa e tamhbém para que o julgador possa formar
livremente a sua convicgio e proferir a decisdo do feito.

TRIBUTAGAO REFLEXA - IRRF, CSLL, PIS e COFINS.

O decidido para o langamento de IRPJ estende-se ao
langamento dos demais tributos com o qual compartitha o
mesmo fundamento de fato e para o qual ndo ha razdes de
ordem juridica que lhe recomendem tratamento diverso.

Langamento Procedente”

Ciente da decis@o de primeira instancia em 10/03/04 (fls. 90), a

contribuinte interpbs tempestivo recurso voluntario, protocolo de 12/04/04 (fls. 91),

onde apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

a)

b)

que o auto de infragao foi lavrado exclusivamente com base em
dados extraidos de duas alteragbes ao Contrato Social, onde
consta ter os s6cios da empresa autuada feito integralizagGes
de recursos em moeda corrente. Resta evidenciado que o fisco
agiu de modo precipitado, porquanto ndo cuidou em deixar
comprovado, no minimo, a possibilidade fatica da ocorréncia de
omissdes de receitas;

que, por falta de trabalho fiscal, descuidou o fisco também do
fato que mesmo a autuagéo nos termos da presungio prevista
no art. 229 do RIR/94, deve estar embasada em sdlidos
elementos de comprovagdo. O fisco apenas contatou com a
empresa fiscalizada quando fez chegar a ela, via ECT, o Termo
de Inicio de Fiscalizagdo e, posteriormente, quandoc foi
apresentado pessoalmente por um auditor um Termo de
Intimagdo solicitando esclarecimentos. Diante disso, foi
obstruido o direito de defesa da empresa, em face do
impedimento da fiscalizada em apresentar com plenitude os
oportunos elementos que impediriam ou modificariam o
absurdo e indevido langamento fiscal em questao;

que o cémodo procedimento fiscal se justificaria pelo fato de
que a irregularidade tida como cometida pela empresa levaria a
uma exigéncia apenas com base em uma presungao, © que, ho
entender equivocado dos autuantes, dispensaria a realizagio
de aprofundadas investigagbes com vista a deixar efetivamente
comprovado a ocorréncia da acusagao fiscal;
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d)

g)

que em matéria de fato ndo basta argumento. E necessaria a
prova para que sobre ela forme o julgador a sua convicgao.
Supor que um fato tenha acontecido ou que a materialidade
tenha sido efetivada, ndo é o mesmo que tornar concreta sua
existéncia, de modo a conferir legitimidade a exigéncia
tributaria;

que existe na pratica reiterada a mentalidade equivocada de
que o indicio seria suficiente para a lavratura do libelo
acusatério, reconhecendo os agentes que caberia ao
contribuinte, nesses casos, provar a sua inocéncia, em virtude
da inversado do 6nus da prova. Na dita autuagao teria ocorrido,
no maximo, um mero desajuste contabil, em razdo de que,
reconhecidamente, ndo tem a empresa condi¢des de manter
uma contabilidade extremamente organizada, haja vista que
isso teria um custo elevado, o que inviabilizaria o negocio da
empresa;

que o descaso do fisco foi tdo evidente que a alteragao
contratual cormespondente ao aumento de capital (R$
19.965,64) firmado em 11 de outubro de 1994, foi
aleatoriamente considerado pelo fisco como ocorrida em
02/01/95, apenas com a pretensdo de amoldar o langamento
dentro das conveniéncias do Poder Fiscal, mesmo no que
tange aos aspectos decadenciais;

que os sécios da empresa, tidos como supridores de recursos,
ndoc foram, em momento algum do procedimento fiscal,
indagados sobre o fato em questdo, quando confirmariam ou
ndo a entrega dos recursos a pessoa juridica. Assim, por ter o
fisco negligenciado no seu mister, concernente a busca
investigativa da materialidade do fato tributavel, quando nem
mesmo procurou, no tempo habil, buscar junto ao contribuinte
autuado e os sdcios tidos como supridores de recursos, alguma
informacio a respeito da suspeita relativa a falta de origem e
da entrega dos recursos a empresa.

As fls. 105, o despachoc da DRF em Caruaru - PE, com

encaminhamento do recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos

pressupostos para a admissibilidade e seguimento do mesmo.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro - NATANAEL MARTINS, Relator
O recurso & tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Como visto do relatério, a matéria trata de presungdo de omissdo de
receitas pela faita de comprovacgdo de suprimentos de caixa a titulo de aumento do

capital social.

Durante a realizagdo dos trabalhos de fiscalizagdo, constatada a
existéncia da escrituragdo de suprimentos a conta caixa, a recorrente foi intimada a
esclarecer e comprovar adequadamente a origem dos recursos e a sua efetiva
entrega ao caixa da empresa. Esta claro no processo que néo restou comprovada a
origem nem a efetiva entrega do numerario durante a agdo fiscal. Ndo é aceitavel
como comprovagado da origem e da efetiva entrega do numerario os simples registros

constantes da escrituragdo e tampouco as declaragGes prestadas pelos sdcios.

Ndo existe nos autos qualquer evidéncia de cerceamento do direito
de defesa, pois os documentos correspondentes & matéria em exame constam dos
autos, os fatos encontram-se descritos de forma clara e o enquadramento legal é
pertinente a acusagao fiscal.

O fato de a fiscalizag@o néo ter intimado a pessoa fisica dos sdécios
nao caracteriza qualquer nulidade ao procedimento relativo ao auto de infragao, pois
o Termo de Intimagdo (fls. 66), enderegado a contribuinte, identifica cada um dos
socios supridores, bem como o valor de cada parcela e a respectiva data.
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Diante disso, conclui-se que o auto de infragdo atende todos os
requisitos legais para a sua validade, inexistindo qualquer irregularidade suficiente a

declara-lo nulo.

A exigéncia fiscal como visto, se baseou em valores registrados na
escrituragdo comercial da recorrente, bem como nos documentos relativos as
alteragbes contratuais da sociedade. E entendimento pacifico em todas as instancias
administrativas e judiciais de que a ndo-comprovagéo do suprimento escriturado em
conta caixa € o suficiente para que se presuma como originado em receitas nio
oferecidas a tributagao.

De fato, para terem validade, isto é, para que ndo sejam tidos como
signo de receita omitida os suprimentos efetuados por sécios ou pessoas ligadas,
devem ser e espelhar legitimidade, regularidade e efetividade. Em outras palavras, o
suprimento deve ser comprovado de forma habil, segura e induvidosa, demonstrando
a beneficiaria que os recursos sao provenientes de fontes externas e que os mesmos
ingressaram efetivamente em seu caixa.

Alias, a legislagdo abordou a questdo com o declarado intuito de
tolher a pratica de suprimentos simulados, ilegitimos, como forma de omiss&o de
receitas, ao dispor no regulamento do imposto de renda, aprovado pelo Decreto n°
1.041/94 que:

“Art. 229. Provada, por indicios na escrituragio do
contribuinte ou qualquer outro meio de prova, a omisséo de
receita, a autoridade tributaria podera arbitra-la com base
no valor dos recursos de caixa fornecidos a empresa por
administradores, socios da sociedade nio andénima, titular
da empresa individual, ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos
recursos nac forem comprovadamente demonstradas”
(Decretos-lei n° 1.598, de 1977, art. 12, § 3°, e 1.648, de 1978,
art. 1°, II).
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A jurisprudéncia deste Conselho é pacifica e vem de ha longo tempo
caminhando no sentido de que o suprimento de caixa efetuado por administrador,
titular, sécio ou acionista controlador, desde que restem incomprovados a origem e 0
efetivo ingresso dos recursos no patrimdnio da pessoa juridica, por si mesmo, gera a
presungao de omissdo de receitas, que cabe a empresa afastar (nesse sentido cabe
destacar os seguintes Acérddos: CSRF 01-0220/82, 101-74.521/83, 101-74.538/83,
103-5.186/83, 101-73.904/82, 101-75.974/85, 105-1.450/85, 105-0.070/83, 105-
0.620/84, etc.)

Neste passo, quanto a afirmagdo de que na agao fiscal deflagrada o
descaso do FISCO teria sido evidente porque este teria, aleatoriamente, alocado em
janeiro de 1995 um aumento de capital que teria sido efetivado em 11 de outubro de
1994, ao que tudo indica faltou atencao a recorrente. Isso porque, em primeiro lugar,
embora o contrato social seja datado de 11 de outubro de 1994, com se vé do verso
das vias da alteragd@o contratual, este somente foi levado ao Registro de Comércio
em janeiro de 1995, ndo tendo validade, pois, a data em que o pacto teria sido
estabelecido; em segundo lugar, porque, fundamentalmente, as fls. 31 vé-se que na
contabilidade o aumento de capital, a exemplo daquele efetivado, contratualmente,
em janeiro de 1995, se verificou justamente neste mesmo més, vale dizer, janeiro de

1995, estando correto, pois, o langamento levado a termo pela fiscalizagao.

Do exposto, conclui-se que a recorrente ndo fez a prova da efetiva
enfrega do numerério, tampouco que o0 mesmo teve origem em recursos externos a
empresa.

LANCAMENTOS DECORRENTES - PIS — COFINS — IRFONTE - CONTRIBUICAQ
SOCIAL

As exigéncias referentes a Contribuigdo para o PIS, Contribuicao
para a Seguridade Social, Imposto de Renda na Fonte e Contribuigao Social sobre o
Lucro Liquido, também devem ser mantidas, pois o langamento para sua cobranga
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baseia-se nos mesmos fatos apurados no processo referente ao Imposto de Renda,
e, assim, a decisdo de mérito prolatada naqueles autos constitui prejulgado na
decisdo das exigéncias chamadas decorrentes.

Pelo exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade e,
quanto ao mérito, negar ao recurso voluntario.

Sala das Sessoes - DF, em 18 de maio de 2005.

”/d”/l’mm M

NATANAEL MARTINS
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