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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

(assinado digitalmente)

Aloysio José Percinio da Silva - Presidente.

(assinado digitalmente)

Albertina Silva Santos de Lima — Relatora ad hoc

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Albertina Silva Santos

de Lima, Hugo Correia Sotero, Marcos Shigueo Takata, Eric Moraes de Castro e Silva, Décio
Lima Jardim ¢ Marcos Vinicius Neder-de Lima (relator e Presidente da Turma, a época).
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Relatorio

Trata-se de langcamento do IRPJ e os decorrentes relativos as exigéncias de
CSLL. PIS ¢ COFINS, do ano-calendario de 1998, em razao da infracdo de omissao de
receitas, caracterizada por suprimento de numerdrio sem comprovagdo da origem e/ou efetiva
entrega Jos recursos.

Do Termo de auditoria, transcrevo os seguintes trechos:

Procedemos a andlise dos valores lancados nas contas
2.2.1.01.001-Ferreira Costa Mineracoes Ltda e 2.2.1.02.001-
Cyro Ferreira da Costa, referentes aos empréstimos efetuados
pelos mesmos, para tanto, intimamos a fiscalizada a comprovar
a origem e a efetiva entrega dos valores recebidos a titulo de
empreéstimo.

Em atendimento a intimagdo desta fiscaliza¢do a fiscalizada nos
apresentou varios recibos, alguns referentes ao pagamento de
duplicatas da fiscalizada pela Ferreira Costa Mineragoes Ltda e
outros referentes a empréstimos em dinheiro efetuados pela
Ferreira Costa Mineragoes Ltda e pelo socio o Sr. Cyro Ferreira
da Costa.

A fim de comprovarmos a veracidade das operacoes esta
fiscalizagdo intimou a empresa Ferreira Costa Mineragoes Ltda
a comprovar a efetividade das mesmas, solicitando para tanto
que nos fosse apresentado: o Livro Razdo da conta de
empréstimo, copia das notas fiscais de vendas efetuadas para
Ferreira Costa & Cia Ltda e copia das Duplicatas emitidas.
Tendo a empresa apresentado a documentagdo solicitada esta
fiscalizagdo procedeu a andlise dos documentos apresentados
conforme abaixo:

Quanto aos valores de empréstimo efetuados através de quitagdo
de duplicatas de emissdo da Ferreira Costa Mineragoes Ltda,
contra a Ferreira Costa & Cia Ltda, esta fiscaliza¢do considerou
a operagdo devidamente comprovada, uma vez que ficou
vinculada a operag¢do de empréstimo com a quitagdo das
respectivas duplicatas, além disso, ficou comprovada a operagdo
de venda efetuada para a Ferreira Costa & Cia Ltda, mediante a
apresentagdo das Notas Fiscais de venda, atente-se ainda para o
fato de que na operag¢do ndo houve ingresso de numerdrio,
apenas uma permuta entre as contas Duplicatas a Pagar e
Empréstimos de Socios,

Quanto aos valores dos empréstimos efetuados para pagamento
de duplicatas diversas de responsabilidade da Ferreira Costa &
Cia Ltda, o contribuinte comprovou a origem através de copia
do extrato bancario da Ferreira Costa Mineracdo Ltda, no
entanto ndo ficou devidamente comprovada a efetiva entrega do
numerdrio" tendo'sido"" apresentado recibos assinados pela
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empresa beneficidaria do empréstimo, sem vinculagdo a qualquer
outro documento que comprove a efetividade da entrega do
numerario em questdo ( recibo de deposito bancario, copia de
cheque, etc. ), anexos docs. de fls. 115 a 143;

Quanto aos valores de empréstimos efetuados em dinheiro, ndo
ficou devidamente comprovada com documentos hdbeis e
idoneos, a efetividade da mesma, uma vez que foi apresentado a
esta fiscalizagdo recibos assinados pela empresa beneficiaria do
empréstimo, sem vincula¢do a qualquer outro documento que
comprove a efetividade da entrega do numeradrio em questdo (
recibo de deposito bancario, copia de cheque, etc. ), portanto, os
recibos apresentados pela fiscalizada ndo se revestem das
formalidades necessarias exigidas pela legislagdo do imposto de
renda para comprovar a idoneidade dos mesmos, para tanto
vejamos a legislacdo que rege a matéria, anexos, docs. de fls.
115a 143.

(..)

Quanto aos valores de empréstimos efetuados em dinheiro, pelo
socio Sr. Cyro Ferreira da Costa, CPF no. 004.029.314-91, foi
apresentado a esta fiscalizagdo como comprovagdo da origem do
numerario copia da declaracdo do Imposto de Renda Pessoa
Fisica do Sr. Cyro Ferreira da Costa, onde consta na declaragdo
de bens a liquida¢do de dois empréstimos efetuados pelos Srs.
Guilherme Ferreira da Costa e André Ferreira da Costa, nos
valores de R$ 139.551,12 e 247.775,00, respectivamente, com os
quais o contribuinte prova a origem do empréstimo efetuado a
Ferreira Costa & Cia Ltda , no valor de R$ 387.326,12. No
entanto a efetiva entrega ndo ficou devidamente comprovada
com documentos habeis e idoneos, tendo sido apresentado a esta
fiscalizagdo recibos assinados pela empresa beneficiaria do
empréstimo, sem vincula¢do a qualquer outro documento que
comprove a efetividade da entrega do numeradrio em questdo (
recibo de deposito bancario, copia de cheque, etc. ), portanto, os
recibos apresentados pela fiscalizada ndo se revestem das
formalidades necessarias exigidas pela legislagdo do imposto de
renda para comprovar a idoneidade dos mesmos, acima
transcrevemos a legislacdo que rege a matéria, anexo docs. de
fls. 135 a 143.

A Turma Julgadora considerou o langamento procedente em parte. Do voto
condutor do acérddo, merece destaque o seguinte:

Como se vé do Relatorio de Auditoria, os ingressos tributados
(especificados no demonstrativo fiscal de fls. 150) decorrem de:
(a) empréstimos efetuados em dinheiro empresa pelo socio Cyro
Ferreira da Costa; (b) empréstimos efetuados em dinheiro a
empresa pelo socio Ferreira Costa Mineragdo Ltda;, e (c)
empréstimos efetuados a empresa pelo socio Ferreira Costa
Mineragdo Ltda, por meio do pagamento de diversas duplicatas
ou dividas pertencentes a empresa autuada, Ferreira Costa &
Cia Ltda,
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No primeiro caso (a), explica o Defendente que os recursos
tiveram origem na distribui¢do de juros sobre o capital proprio
para os socios André, Guilherme e Ciro Ferreira Costa.
Aconteceu que os aludidos juros foram transferidos diretamente
para a conta contabil patrimonial de Cyro, urna vez que André e
Guilherme valeram-se da parte que faziam jus para pagamento
de divida pessoal contraida junto a Cyro, que emprestou a.
empresa o montante de R$ 387.326,12.

Segundo esclarece o Impugnante, a referida operacdo foi
registrada na sua contabilidade por um simples procedimento de
extracaixa: pelo pagamento, debitou Despesas de Juros de
Capital Proprio a crédito de Caixa; depois debitou Caixa a
credito da conta de patrimonio de Cyro,; quando, na verdade,
deveria simplesmente debitar a conta de Despesas de Juros de
Capital Proprio a crédito da conta patrimonial do socio Cyro.

A seguir, sustenta o Defendente que ndo houve omissdo de
receitas, pois o valor tem origem (distribui¢do de juros sobre o
capital proprio) e quanto a efetividade da entrega, nem é
necessario, eis que se cuida de movimentag¢do contabil que ndo
afeta a conta Caixa da empresa.

Nessa questdo, ndo se discute que a origem dos recursos esteja
comprovada.

Mesmo porque a propria Fiscalizacdo, no Relatorio de
Auditoria, ja havia a aceitado como comprovada. Resta, pois,
indagar se, efetivamente, ocorreu a efetiva entrega dos referidos
recursos ao caixa da empresa?

E a resposta é ndo. Sendo vejamos.

Primeiramente, a Fiscalizagdo salientou que "no entanto a
efetiva entrega ndo ficou devidamente comprovada com
documentos héabeis e idoneos, tendo sido apresentado a esta
fiscalizacdo recibos assinados pela empresa beneficiaria do
empréstimo, sem vinculacdo a qualquer outro documento que
comprove a efetividade da entrega do numerario em questio
(recibo de deposito bancario, copia de cheque, etc.)".

Ocorre que, conforme destacou o proprio Impugnante, essa
operac¢do de empréstimo ndo afetou a sua conta Caixa, pois,
na verdade, ocorreu um simples procedimento extracaixa. Ou
seja, efetivamente a referida operagdo (empréstimo do socio A
empresa) ndo envolveu nenhuma transferéncia de moeda
(espécie) nem mesmo de crédito bancario, do mutuante ao
mutudrio.

E evidente, pois, que ndo houve nenhuma entrega de dinheiro ao
caixa nem transferéncia bancaria para crédito na conta-corrente
da empresa.
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Ocorre que, nessa operagdo, foi comprovada" a origem dos
recursos, mas ndo houve a efetiva entrega dos respectivos

numerdrios ao caixa da pessoa juridica.

Nesse sentido, foi efetivada uma operac¢do de empréstimo do
socio para a empresa, realizada pela distribui¢do de juros sobre
o capital proprio aquele, que ndo o recebeu em espécie, mas, em
Contrapartida, ficou com um direito creditorio. Logo, o
contribuinte, concomitantemente, reconheceu uma despesa e um
passivo.

Em suma, ocorreu um empréstimo ou mutuo feito pelo socio a
empresa, que ndo ¢ uma sociedade anonima, sem que tenha
havido a efetiva entrega dos recursos ao caixa

No segundo (b), a Fiscalizagdo considerou como ndo
comprovada a efetividade da entrega dos numerarios,
relativamente aos valores dos emprestimos efetuados em
dinheiro pela Ferreira Costa Mineragdo Ltda a Ferreira Costa
& Cia Ltda.

A defesa, por sua vez, destacou que os referidos aportes, em
espécie, foram feitos sem o estouro de Caixa na empresa
mutuante, Ferreira Costa Minera¢do Ltda. Nesse sentido, foi
elaborado na impugna¢do um demonstrativo, coincidente em
datas e valores, para demonstrar a capacidade financeira desta
empresa para realizar tais aportes.

Todavia, como ja se disse, ¢ irrelevante a capacidade econémica
e financeira do supridor.

De outro lado, a documentagdo apresentada restringiu-se a
meros recibos assinados pela mutuaria, ora Impugnante,
reconhecendo a divida. No entanto, somente essa prova ndo estda
apta para atestar a efetividade da entrega dos recursos
emprestados. E preciso mais, notadamente: provas lastreadas
em documentos hdbeis e idoneos emitidos por terceiros,
atestando a entrada dos recursos no caixa do mutudrio, de
forma coincidente em data e valores com os dados langados nos
registros contdabeis.

Portanto, nesses dois casos — (a) e (b) -, ndo restou elidida a
presungdo legal prevista no art. 282, do RIR199, pois ndo se
demonstrou a regularidade dos suprimentos, notadamente,
porque, no primeiro, efetuou-se o empréstimo do socio a
empresa sem qualquer entrega de numerario ao caixa, no outro,
ndo foi produzida prova capaz de atestar a efetividade da
entrega dos valores emprestados, sendo irrelevante a capacidade
economica e financeira do supridor.

No ultimo caso (c), o Fisco considerou que ndo foi devidamente
comprovada a efetiva entrega do numerario, relativamente aos
empréstimos realizados pela Ferreira Costa Minerag¢do Ltda ao
Impugnante, efetivados por pagamentos de duplicatas ou dividas
de responsabilidade-do contribuinte.
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Contudo o Impugnante discordou. Confirmou que débitos seus
foram pagos pela Supridora, Ferreira Costa Mineragoes Ltda; e
sustentou que esse fato é a prova maior da efetividade da
entrega.

A defesa elaborou, na impugnagdo, demonstrativos, de fls.
160/161, discriminando os pagamentos efetuados pela Supridora
das dividas da Autuada, por data, por quantidade de duplicatas,

por valor e pelo cheque utilizado para pagamento, tendo
também, nesse sentido, juntado aos autos varios comprovantes

(doc. 07 a doc. 11 - vide documentos de fls. 258/536).

Primeiramente, cumpre salientar que, no caso desses
pagamentos, a propria Fiscalizagdo reconheceu a origem deles,
como se pode ver deste trecho do Relatorio de Auditoria:
"quanto aos valores dos empréstimos efetuados para pagamento
de duplicatas diversas de responsabilidade da Ferreira Costa &
Cia Ltda, o contribuinte comprovou a origem através de copia
do extrato bancario da Ferreira Costa Mineraciao Ltda, no
entanto nao ficou devidamente Comprovada a efetiva entrega do
numerario (.)"* (Grifou-se)

Como se vé, o Fisco aceitou como comprovada a origem dos
pagamentos feitos em cheques, mas ndo a efetividade da entrega
dos numerarios. Todavia, nesse caso em particular, o
reconhecimento da origem dos pagamentos implica
necessariamente na efetividade da entrega do numerario. Isso
porque a efetiva entrega do numerario ficou evidente, pois o
suprimento do caixa da mutuaria (beneficiaria do empréstimo)
foi feito indiretamente através dos pagamentos, em cheques, que
a Supridora fez diretamente aos credores da beneficiaria.

Ou seja, a Supridora emprestou dinheiro A. Beneficiaria, ora
Impugnante, pagando diretamente aos seus credores. Essa
operagdo da no mesmo que entregar diretamente o dinheiro a
mutuaria que, o utilizaria para quitar as respectivas obrigagoes.

Desse modo, resta comprovada tanto a origem como a efetiva
entrega dos recursos, relativamente aos pagamentos feitos em
cheques pela Supridora.

Ademais, no mesmo passo do que ressaltou o Fisco, foram
juntados aos autos comprovantes dos pagamentos, em nome da
Autuada, feitos pela Supridora; e o saldo da contacorrente da
Autuada estd conciliado com a conta-corrente da Supridora.
Nesse sentido, o Impugnante apresentou, o levantamento
efetuado por uma empresa de auditoria externa (vide
demonstrativos de fls. 241 e 602), demonstrando que ndo houve
divergéncia entre o saldo final, em 31/12/1998, no valor de R$
3.103.388,57, da conta de mutuo ativo, registrado na Ferreira
Costa Mineracoes Ltda; e o saldo, na mesma data e valor, da
conta mutuo passivo, registrado na Ferreira Costa & Cia Ltda.

Diante do que relatou o Fisco no Relatorio de Auditoria e das
provas’ apresentadas;/tendo em vista, ainda, que a autoridade
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Jjulgadora, no exercicio de suas atribuigcoes, conta com a livre
convicgdo motivada no exame das provas formadas de parte a
parte, devem ser feitos ajustes nas bases de cdlculo apuradas
pela Fiscalizagdo.

Portanto, nessa parte, com base no demonstrativo feito pela
defesa na impugnagdo e considerando apenas como comprovada
a efetiva entrega dos numerarios, relativamente aos pagamentos
das dividas do Impugnante feitos, em cheques, pela Supridora,
cabe alterar o langamento, conforme o demonstrativo abaixo:

()

Desse modo, o valor de R$ 385.104,98, deve ser excluido da
base de cdlculo do IRPJ, apurac¢do anual, periodo-base de 1998.

A ciéncia da decisdo de primeira instancia foi dada em 22.02.2008, ¢ o
recurso voluntario foi apresentado em 25.03.2008.

Argumenta a recorrente que produziu as provas de improcedéncia da
autuagdo, sendo que toda a prova cabe ao fisco, nos termos do art. 142 do CTN. Juntou laudo
de auditoria externa da empresa Ernest Young, bem como, razao contabil de mutuo com os
socios, além de lancamentos contdbeis da recorrente, que comprovariam a efetividade da
entrega dos recursos.

Argumenta que o fisco entendeu que alguns pagamentos efetuados pela
Ferreira Costa Mineragdes, apesar da origem do dinheiro ter sido comprovada, ndo comprovou
a entrega do numerario, mas que, em primeiro lugar cuida-se de pagamentos efetuados por
pessoa juridica, efetuados a outra pessoa juridica, cujos pagamentos ou empréstimos ocorreram
de duas formas: a primeira em cheque, cuja parte do lancamento foi considerada improcedente,
e a outra em dinheiro.

Salienta que a prova da entrega estd no fato da contabilidade de ambas as
pessoas juridicas estarem conciliadas; traz como prova o laudo de empresa de auditoria, que
atesta que o saldo em 31.12.98, da autuada, no passivo ¢ de R$ 3.103.388,57, e na Ferreira
Costa Mineracdes Ltda ¢ o mesmo valor, no ativo. Entende que essa ja € prova da efetividade
da entrega.

Aduz que a prova da origem, estd no fato de a conta analitica do caixa da
Ferreira Costa Mineragdes Ltda, do ano-calendéario de 1998, comprova que nao houve estouro
de caixa e tampouco divergéncia de saldos entre a recorrente ¢ a referida empresa, conforme
doc. 6 da impugnagao.

Ressalta que juntou copias do livro Razio da conta de empréstimo, das notas
fiscais de vendas efetuadas pela recorrente, das duplicatas emitidas, dos cheques, dos recibos,
das declaracdes de imposto de renda, dos livros didrio e razdo, e fiscais, registrados e
atualizados, durante a agao fiscal, e o laudo da empresa de auditoria externa (doc. 3), na fase de
impugnacao. Cita o seguinte trecho do laudo:

"a) Os lancamentos efetuados na rubrica de empréstimos, da
Recorrente estdo revestidos de documentagdo contabil habil; b)
Os lancamentos contabeis gerados pelas transagoes entre a
Recorrente e'a Ferreira Costa Mineracoes Ltda., encontram-se
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devidamente registrados na escritas contabil da Ferreira Costa
Mineragoes Ltda.; c) Os valores que transitaram pelo
pagamento ou recebimento de valores, decorrentes da
movimentagdo financeira entre as empresas, estdo devidamente
lang¢ados na movimentagdo contabil da conta caixa; d) As
movimentacoes de valores entre a Recorrente e os seus
acionistas, encontram-se registradas na escrita contabil da
Pessoa Juridica, bem como se encontram devidamente inseridos
nas Declaragoes de Rendimentos das Pessoas Fisicas, entregues
a Receita Federal na época”.

Ressalta que na movimentacdo entre pessoas juridicas, a contabilidade faz
prova em seu favor e que esta ¢ valida, quando registrada com suporte documental, e que
ademais, trata-se de pagamento efetuado por socio que € uma pessoa juridica, € ndo pessoa
fisica. Cita jurisprudéncia, entre os quais, o acordao 101- 13.104, de 25.02.2000 e CSRF/01-
02.655, de 16.03.99, para concluir que, como se cuida de empréstimos e pagamentos entre
controladora e controlada, estando devidamente escriturada a operagdo nas duas empresas e
lastreada em documentagao habil e idonea, caberia ao fisco a prova em contrario.

A seguir aborda o crédito de pessoa juridica ligada. Explica que em 31.12.98
distribuiu, juros sobre o capital proprio para os socios André Ferreira Costa e Guilherme
Ferreira Costa, no valor de R$ 165.999,56 cada um, ¢ Cyro Ferreira Costa, no valor de R$
389.738,10, recolhendo inclusive o IRRF de R$ 108.280,58 (doc. 3 da impugnagdo). Tais
recursos ficaram a disposi¢@o da conta contabil de mituo de cada um dos socios. Esses valores
creditados e ainda ndo pagos foram somados ao saldo de mutuo existente para cada um dos
acionistas, perfazendo em dezembro de 1998, os seguintes saldos: GFC — R$ 269.056,54, AFC
—R$ 325.095,32 ¢ CFC — RS 1.756.172,47.

Os socios GFC e AFC deviam ao sécio CFC, pai de ambos, os montantes de
R$ 139.551,12 e R$ 247.775,00, respectivamente, e resolveram liquidar esses empréstimos,
com parte dos créditos que possuiam junto a recorrente, pagos com juros de capital proprio,
autorizando a transferéncia contabil, na recorrente, de seus créditos no valor total de R$
387.326,12 em favor do socio CFC. Apods os ajustes, em 31.12.98, o saldo das contas dos
socios ficou com os seguintes saldos: GFC — R$ 129.505,42, AFC — R$ 77.320,32 e CFC — R$
2.143.498,59, conforme pode ser verificado no doc. 3 da impugnagdo, razdo contabil das
contas.

Explica que o problema ¢ que ao formalizar a operagdo, o contador da
empresa efetuou as contrapartidas dos langamentos a débito e a crédito, dentro do principio das
partidas dobradas, utilizando-se da conta caixa. Por exemplo, para eliminar o passivo do socio
GFC com o socio CFC, por conta da cessao de créditos para liquidacdo do empréstimo entre os
socios pessoa fisica, a recorrente debitou a conta de direitos do sécio GFC no passivo, e
creditou, a0 mesmo tempo, a conta caixa; por outro lado debitou a conta caixa e creditou a
conta de CFC. Reconhece que em um sistema mais avangado, o contador poderia fazer a
transferéncia direta, debitando a conta do s6cio GFC e creditando a conta do sécio CFC.

Cita jurisprudéncia administrativa para concluir que ¢ dado ao contribuinte o
direito de escolher a forma que melhor lhe pareca para efetiva o registro contabil, ndo podendo
o fisco nela interferir somente para exigir tributos sobre renda que inexiste; acrescenta que a
forma como foram feitos os lancamentos ndo teve qualquer efeito patrimonial; ou seja, o que
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ocorreu foram langamentos contabeis, somente para manter o preceito contabil das partidas
dobradas, e ainda que se considerasse um erro, nenhum efeito fiscal produziu.

Afirma que o simples registro contabil, ainda que ndo obedeca ao padrao
técnico, ndo ha efeito tributario, porque ocorreu apenas, simples registro transitdrio na conta
contabil caixa; ¢ que poderia ter feito via extra-caixa, tirando mediante débito, das contas de
Guilherme ¢ André, e colocando mediante crédito na conta de Cyro, sem passar pela conta
caixa, mas o resultado final seria 0 mesmo.

Apresenta contra razoes a decisao recorrida, as fls. 658/663.

Este ¢ o relatério.

Voto

Conselheira Albertina Silva Santos de Lima, Relatora ad hoc
O recurso atende as condi¢oes de admissibilidade e deve ser conhecido.

A acusacgdo fiscal diz respeito a omissdo de receitas, caracterizada por
suprimento de numerario sem comprovagdo da origem e/ou efetiva entrega dos recursos.

A Turma Julgadora considerou o langamento procedente em parte. Excluiu
do langamento o valor tributavel de R$ 385.104,98.

Apos a decisdo de primeira instancia, o litigio se restringe aos seguintes
suprimentos de numerario:

a) Empréstimos efetuados em dinheiro a autuada, pelo socio Cyro Ferreira da
Costa;

b) Empréstimos efetuados em dinheiro a autuada, pela pessoa juridica
Ferreira Costa Mineragao Ltda.

Em relagdo aos empréstimos efetuados em dinheiro a empresa, pelo socio
Cyro Ferreira da Costa, segundo a fiscalizagdo, a comprovacdo da origem dos recursos
(liquidagdo de dois empréstimos efetuados pelos Srs. Guilherme Ferreira da Costa ¢ André
Ferreira da Costa, nos valores de R$ 139.551,12 e R$ 247.775,00 — valor total R$ 387.326,12)
foi efetuada, assim, a acusacgdo fiscal diz respeito apenas a falta de comprovagao da efetiva
entrega dos recursos, uma vez que a contribuinte apresentou apenas copia de recibos.

A recorrente argumenta que, em 31.12.98, distribuiu juros sobre capital
proprio para os socios André Ferreira da Costa e Guilherme Ferreira da Costa, no valor de R$
165,999,56 cada um, ¢ a Cyro Ferreira Costa, no valor de R$ 389.738,20, tendo inclusive
recolhido o IRRF, e que esses recursos ficaram a disposi¢do da conta contabil de mutuo de
cada um dos sécios. Esses valores creditados e ainda nao pagos foram somados ao saldo de
mutuo existente para cada um dos acionistas, perfazendo em dezembro de 1998, os seguintes
saldos: GFC ~R$269.056,54, AFC - R$'325.095,32 e CFC — R$ 1.756.172,47.
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Explica a recorrente, que os socios Guilherme Ferreira da Costa e André
Ferreira da Costa, deviam ao socio Cyro Ferreira Costa, os montantes de R$ 139.551,12 ¢ R$
247.775,00, respectivamente, e que liquidaram esses empréstimos com parte dos créditos que
possuiam junto a recorrente, pagos com juros de capital proprio, autorizando a transferéncia
contabil, na recorrente, de seus créditos, no valor total de R$ 387.326,12, em favor do sécio
Cyro Ferreira Costa.

Salienta que ao formalizar a operacdo, o contador da empresa efetuou as
countrapartidas dos langamentos a débito e a crédito, utilizando-se da conta caixa, ou seja, para
liminar o passivo do socio Guilherme Ferreira da Costa com o sécio Cyro Ferreira da Costa,
dcbitou a conta de direitos do socio Guilherme Ferreira Costa no passivo, e creditou ao mesmo
tempo, a conta caixa; e, por outro lado, creditou a conta de Cyro Ferreira Costa.

Do exposto, levando em conta as informacdes contabeis da recorrente, acima
mencionadas, ainda que ndo tenha havido a transferéncia fisica de moeda, concluo que o
efetivo ingresso dos empréstimos a autuada pelo socio Cyro Ferreira Costa esta comprovado,
descaracterizando-se a presuncao de omissao de receitas.

Quanto aos empréstimos efetuados em dinheiro a autuada, pela pessoa
juridica ligada Ferreira Costa Mineracdes Ltda, acusa a fiscalizagdo, que ndo foram
devidamente comprovados com documentos habeis e idoneos, a efetividade da operagao,
porque somente foram apresentados recibos assinados pela empresa beneficiaria do
empréstimo, sem vinculagdo a qualquer outro documento que comprove a efetividade da
entrega do numerario.

Ou seja, ndo ha acusacao de falta de comprovacao da origem dos recursos,
mas apenas, de falta de comprovacao do efetivo ingresso dos recursos na empresa autuada.

A recorrente afirma que a prova da entrega estd no fato da contabilidade de
ambas as pessoas juridicas estarem conciliadas; traz como prova o laudo de empresa de
auditoria elaborado pela empresa Ernst & Young. Aduz que a prova da origem, estd no fato de
a conta analitica do caixa da Ferreira Costa Mineracdes Ltda, do ano-calendario de 1998,
comprovar que ndo houve estouro de caixa e tampouco divergéncia de saldos entre a recorrente
e a referida empresa, conforme doc. 6 da impugnacgdo. Juntou cédpias do livro Razao da conta
de empréstimo, das notas fiscais de vendas efetuadas pela recorrente, das duplicatas emitidas,
dos cheques, dos recibos, das declaragdes de imposto de renda, dos livros diario e razao, e
fiscais, registrados e atualizados, durante a agao fiscal.

Concluo que, tratando-se de pessoas juridicas, e estando as contas contabeis
de ambas empresas conciliadas, representada pelo confronto entre os livros Razdo de ambas
empresas, “contas de empréstimo x conta caixa” e conta de empréstimos — Ferreira Costa
Mineracgdes Ltda, e conta de mutuo ativo — autuada), ja sdo provas suficientes para comprovar
o efetivo ingresso dos recursos fornecidos pela empresa Ferreira Costa Mineragdes Ltda,
descaracterizando-se a presuncao legal de omissao de receitas.

Do exposto, voto por dar provimento ao recurso voluntario.
(assinado digitalmente)

Albertina Silva Santos de Lima — Relatora ad hoc
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