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Assunto: RESTITUICAO COFINS e PIS
Periodo de apuragdo: 01/09/2002 a 30/12/2003
COFINS. PIS. LANCAMENTO.

N&o merece reparos o langamento, quando efetuadoate a legislacao de
regéncia da matéria. E devida a contribuiciio ajpuraddiante registros da
empresa em procedimento de oficio quando consté#tdade recolhimento,
uma vez diminuidos os créditos a seu favor.

ARBITRAMENTO DE RECEITAS. INOCORRENCIA .

N&o ha que se falar em arbitramento de receitasdgua autoridade fiscal
baseia o langamento em valores de receitas devidanmmegistrados nos
assentamentos contabil-fiscais da pessoa juridica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros da Segunda Turma Ordindria dat@€amara da

Terceira Secao de julgamento do CARF, por unanigdeidie votos, em negar provimento ao
recurso voluntério.

GILSON MACEDO ROSENBURG FILHO - Presidente em eksc
assinado digitalmente
JORGE LOCK FREIRE - Relator ad hoc

assinado digitalmente
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Participaram do julgamento os Conselheiros Nayrastd3a Manatta
(presidente), Silvia de Brito Oliveira, Julio Césdwes Ramos, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Eca, Raquel Mota Branddo Minatel, Leonardo Sidazan e Ali Zraik Junior.

Relatério

Versam os autos lancamento de oficio de PIS (473 e COFINS (fls.
257/1269) relativamente ao periodo em epigrafeaemil vista diferenca apurada entre o valor
escriturado e o declarado/pago, entre os valordardelos e os valores escriturados na DIPJ, o
Livio Registro de Apuracédo de ICMS e DCTF. Foramragas planilhas de composicdo da
hase calculo (fls. 291/293) e de apuracéo deaef@OFINS fl. 295 e PIS fl. 297).

N&o resignada com a exacdo, a empresa impugnds-a81{3/349). A 22
Turma da DRJ/REC, por meio do Acorddo 11-18.578l (fD86/1094), manteve a exigéncia
fiscal. Contra a r. deciséo foi interposto o préseacurso voluntario (fls. 1104/1150), no qual,
em suma, repisa os argumento expendidos na pecgiatoria.

E o relatorio.

Voto

De acordo com despacho a folha 1.159, o presidiEnggual Quarta Camara
da Terceira Secao de Julgamento do CARF, nos tedmd3egimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — RICARF, desigme para formalizar a decisdo néo
entregue a Secretaria pelo relator original, Cdresel Ali Zraik Jr., o qual ndo mais integra
este Colegiado.

Desta forma, a elaboracdo deste Acoérdao refletosicdo adotada pelo
relator original nos termos do que consta na Atalulgamento. Assim, 0 voto a seguir
proferido, espelha o entendimento externado posi&cado julgamento original, ndo tendo
necessario vinculo com o entendimento deste redasignado sobre a matéria.

Sem reparos a r. deciséao.

As bases de calculo consideradas na autuacédo aspell informacdes
contidas na escrituracao fisco-contébil da prépoiatribuinte, copias do livro de Registro de
Apuracao do ICMS (anexadas aos autos) e DCTF (igrete com copias acostadas aos autos),
gue retratam a sua receita bruta. Gize-se que lnaghps acostadas, a autoridade autuante
considerou os débitos declarados, anexando copg@aBPARF, referentes ao parcelamento, fls.
126/139, idénticas as trazidas pela defesa.

As contribuicdes COFINS e PIS, devidas pelas Pesdwmadicas de Direito
Privado, sdo calculadas com base no seu faturamebéalecida a legislacdo vigente e as
alteragOes introduzidas pela Lei no 9.718/98 eajia¢uramento corresponde h receita bruta da
pessoa juridica, ou seja, a totalidade de suastagcauferidas, sendo irrelevante o tipo de
atividade por ela exercida e a classificacao cdraélotada para as receitas, conforme dispdem
os artigos 2@ 3 da Lei n0 9.178/98 .
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Ressalte-se que os langamentos nao estao fundaloeria arbitramento de
lucro e tampouco tem relagdo com o auto de infrat@dRPJ. O procedimento fiscal se
restringiu a apurar que a contribuinte ndo hawalhedo as contribuicées apreciadas, segundo
as bases de calculo informadas por ela proprialRd B no livro de Apuracdo do ICMS. Por
essa razdo, tamhém é incabivel a alegacdo de questadia caracterizada a matéria tributavel,
ja que foi a propria autuada que declarou a ocoiédos fatos geradores e os valores
tributaveis.

De outro turno, as alegacfes acerca de inconstitaliilade ou ilegalidade
la legislacdo tributaria ndo sdo oponiveis na &sféministrativa de julgamento, uma vez que
sua apreciacdo refoge a competéncia da autoriddoheniatrativa de qualquer instancia,
tratando-se de lei valida, vigente e eficaz.

Com efeito, ndo procede o pugnado pela recorrsate&lo, portanto, cabivel
os lancamentos das contribui¢cdes exigidas tendm dmase de célculo o faturamento mensal
das empresas, considerando-se, assim, procedentaagamentos de PIS e COFINS objeto
destes autos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso volimtar

JORGE LOCK FREIRE

Conselheiro designadal hoc para redagéo do acérdao.



