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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DILIGENCIA - PERICIA
CONTABIL - Insustentavel o pedido de realizacso de diligéncia e
pericia contdbil em carater genérico e sem a indicagdo e
qualificagdo profissional do seu perito, ndo se coadunando as
regras insculpidas no Art. 16, caput, inciso IV, e § 1°, do Dec.
70.235/72.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PROVAS - A prova
documental sera apresentada na impugnagdo, precluindo o direito
do impugnante fazé-lo em outro momento processual, ressalvadas
as hipteses previstas na norma legal. ( Art. 16, § 4°, do Dec.
70.235/72).

ILL - SOCIEDADE POR QUOTAS DE RESPONSABILIDADE
LIMITADA - E devido o Imposto de Renda na Fonte pelas
sociedades por quotas de responsabilidade limitada, com fulcro no
artigo 35, da Lei n® 7.713/1988, quando o contrato social prevé a
disponibilidade econdmica ou juridica imediata, pelos sécios, do
lucro liquido apurado na data da enceiramento do periodo-base.

REPETIGCAO DE INDEBITO - PRAZO DECADENCIAL - O direito
de pleitear a restituigdo extingue-se com o decurso do prazo de 5
(cinco) anos, contados da data do pagamento espontdneo de
tributo indevido ou maior que o devido em face da legislagéo
tributaria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do
fato gerador efetivamente ocorrido. (art. 168, |, ¢/c art. 165, |, do
CTN).

Recurso ndo provido,

Vistos, relatados e disgulidos os presentes autos de recu ,
| 3
interposto por CAFE PALACIO LTDA.
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ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Daniel Sahagoff, Denise Fonseca Rodrigues de Souza, Fermmanda

Pinella Arbex e José Carlos Passuello, que davam provimento.

VERINALDO RIQUE DA SILVA PRESIDENTE

ALVARO BAR%%A LIMA - RELATOR

FORMALIZADO EM: 07 MAR 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA
MEDEIROS NOBREGA e NILTON PESS.
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Recorrente  : CAFE PALACIO LTDA.

RELATORIO

CAFE PALACIO LTDA., pessoa juridica de direito privado, ja
qualificada nos autos, ndo se conformando com a decisdo proferida pela
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Recife-Pe, que indeferiu o seu
pedido de compensacio, recorre a este Conselho de Contribuintes pretendendo
seja reformada a referida decis&o.

Antes que se adentre as razies recursais, cabe tracar um breve
historico dos autos.

Inicialmente, foi a empresa alvo de procedimento fiscal em
05/11/98 relativo aos periodos de 1994, 1995 e 1996, cuja repercussdo se fez
demonstrada apenas em auto de infragdo de IRPJ, fls. 02 a 11.

Em 18/11/98, a autuada, ndc contestando a exigéncia formalizada,
requereu a compensacio dos tributos exigidos com créditos de ILL que dizia
possuir, em raziéo de recolhimentos indevidos sob aquela rubrica, no periodo de
30/04/92 a 31/08/93, cuja peticdo, pela inexisténcia de litigio, foi encaminhada pela
ORJ/RECIFE a DRF/CARUARL, onde, apreciada, foi a compensagdo pleiteada
considerada improcedente pela inexisténcia de provas da certeza e liquidez dos
créditos alegados.

As folhas 144 a 191, referem-se ao Processo n°
10480.015492/2001-25, juntado ao presente por anexacfio, despacho de fls. 143,
no qual a peticionaria impugnou o Despacho Decisério daquela DRF, conforme fls.
145 a 149, o que redundou no Acérdio DRJ/REC n*® 1.157, de 12/ 002, o/b%-
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do recursq interposto, o qual, por seu turno, veio a formar um outro Processo, n°
10480.007494/2002-21, também juntado a este, segundo despacho de fis. 152.

O Acdrdéo recorrido esta assim ementado:

DELEGACIAS DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO.
ATRIBUICAO DOS JULGADORES. O Julgador das
Delegacias da Receita Federal de Julgamento deve
observar o entendimento da Secretaria da Receita Federal
(SRF) expresso em atos tributarios e aduaneiros.

COMPENSAGAQ ~ PRAZO. O direito do sujeito passivo
para pleitear compensagao entre tributos e/ou
contribuigdes, em vista de pagamento indevido ou a maior
que o devido, inclusive na hipttase de o pagamento ter sido
efetuado com base em lei posteriormente declarada
inconstitucional peio supremo Tribunal Federal, extingue-se
apés o transcurso do prazo de cinco anos, contado da data
de exting@o do crédito tributario.

LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. EXTINGAO DO
CREDITO TRIBUTARIO. Na hipétese de langamento por
homologagBa, o crédito tributdrio, embora sob condigéio
resolutdéria da ulterior homologagsio, extingue-se na data do
pagamento antecipado

Solicitagao Indeferida.

Cientificada do Acérddo em 31/05/2002, AR as fls. 187, a
empresa ingressou com recurso para este Congelho de Contribuinte em
13/06/2002, cuja pretensdo restringe-se em ver atendido o seu pedido inicial de
compensagio da exigéncia levantada em auto de infragdo com o ILL recolhido nos
periodos de 30/04/92 a 31/08/93 conforme indica o documento datado de
13/06/2002, as fis. 194 a 199, assim também, os documentos de folhas 99 a 102 e
146 a 149, cujos argumentos centrais assim transcrevo:

Os ilustres julgadores alegam que o crédito da Recorrente
estd decadente, contrariando a norma vigente e a

jurisprudéncia pacifica deste Egrégio Cong€ho. E .
anee =
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presente caso trata-se de pagamento indevido, exigido como
se imposto fosse, a titulo de ILL - Imposto Sobre o Lucro
Liquido, Lei n° 7.713 de 29 de dezembro de 1988, ja
devidamente demonstrado na peti¢ado inicial, que foi julgado
inconstitucional, em julgamento Recurso Exiraordinario n°
170058-1, Resolugdc do Senado Federal n° 82 de 1996,
publicada no DOU em 19 de novembro de 1996. E neste
caso o prazo decadencial inicia-se a particr da data da
publicacdo da Resolugdo do Senado Federal, onde exclui a
eficacia da lei do mundo juridico, € no presente caso a
Resolugéio de n° 82 de 09.10.95 sendo publicada em
10.10.95. Assim, a partir da publicagdo da Resolugdo do
Senado Federal, conta-se mais 5 (cinco) anos. E é do
conhecimento de todos que em se tratando de tributo
langado por homologagdo , como € o caso em questdo, a
extingdo do crédito tributario ocorre na data da
homologac8o, e ndo na data do pagamento como quer o
flustre julgador. Ademais ndo existindo a homologagdo
expressa do crédito, esta se considera realizada
tacitamente, pelo decurso do prazo de cinco anos contados
do pagamento. A extingdo do direito & restituicBo, portanto,
opera-se nestes casos, em 10 (dez) anos, contados do
pagamento. E este é o entendimento dos Tribunais e das
Cortes Superiores.

Fez acompanhar os seus argumentos por referéncias

jurisprudenciais do Poder Judiciaric e do Segundo Conselho de Contribuintes a
respeito de decadéncia e prescrigdo dos tributos langados por homologagéo.

Reiterada que foi a sua inicial, dela retiramos alguns destaques
capazes de clarificar 0 entendimento @ proporcionar rapida solugio A celeuma,

Pautando os seus argumentos de defesa em Decisfio da Suprema
Corte, alega que o STF declarou a inconstitucionalidade do artigo 35 da Lei n°
7.713/88 em relagio as sociedades por agdes, aplicando-se a decisdo as
sociedades por quotas de responsabilidade limitada quando o seu contrato social
dispuser que a destinago dos lucros apurados depender de deliberagfio
societaria, citando, inclusive, a seguinte disposicso contratual a esse r: ito ;%
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sendo que os lucros ou prejuizes verificados serdo distribuidos ou

suportados pelos s6cios na proporglo de suas quotas de capital.”

Que a propria SRF, curvando-se a declaracido pelo STF e em
astencBo & Resolucdo n® 82, do Senado Federal, editou a IN n° 63, de 24/07/97,
vedando até mesmo a constituigdo do crédito tributario.

As fis. 107 a 119 consta alteracio contratual da empresa CIPAM —
COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS DO NORDESTE LTDA para
incorporacéo da empresa Recorrente, cujo instrumento foi registrado na Junta
Comercial do Estado de Permambuco somente em 31/01/97, sob o numero
970059264, com base nos elementos patrimoniais da incorporada de 31/12/1996,
sobre o que a Postulante n3o fez qualquer referéncia em seu arrazoado.

Requer, ainda, a juntada posterior de provas, a aplicagdo do
disposto no art. 112 do CTN e protesta por todos 0s meios de provas permiti :

74

em direito, inclusive pericias e diligéncias.

E o relatério
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VOTO

Conselheiro ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, Relator

O recurso preenche 0s requisitos legais de admissibilidade, pelo
que dele conhego.

Inicialmente ha de se destacar os pedidos de juntada de provas e
de realizacfo de pericia e diligéncia, sobre os quais firmo a seguinte posigo.

As diligéncias e pericias mencionadas no texto legal, At. 16, IV,
do PAF, para a sua concretizag#io, necessitam de clara determinagio dos motivos
que as justifiquem, com a formulagéo dos quesitos referentes aos exames que se
deseja realizados e, no caso de pericia, 0 nome, enderego e a qualificagéo
profissional do perito. Se assim ndo fosse, o instrumento perderia a sua finalidade,
porquanto a autoridade administrativa estaria a atender pedidos genéricos, de
todos 0s matizes, sem nenhuma objetividade, consoante traduz o § 1° do mesmo
artigo.

Ademais, cabe ao julgador, a luz dos elementos constantes dos
autos, verificar a sua prescindibilidade, se necesséarias ou néo ao deslinde da
querela, formando, em conseqiiéncia, liviemente sua convicgdo.

Ora, se os elementos acostados aos autos processuais sio
suficientes a solugde do litigio, ndo se ha de ver necessidade de procedimento
diligencial ou pericial, eis que as pegas disponiveis permitem ao julgador formar
livremente juizo sobre a tematica tratada, tudo em conformidade com as
disposicdes constantes dos artigos 18 e 29, do Decreto n° 70.2
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Em assim sendo, rejeito o pedido por considerar desnecessaria a

realizacdo de diligéncia e pericia e por falta de amparo legal.

Além disso, a juntada de prova documental, consoante os termos
do mesmo Decreto, § 4° do art. 16, deveréa ocorrer no momento da impugnac#o,
precluindo o direito de fazé-lo em outro momento processual, cujas hipdteses de
ressalvas aqui nao se vislumbra.

Assim, teve a recorrente a oportunidade de apresentar as provas
documentais que entendia necessarias durante toda a fase instrucional e nao o
fez, conforme §§ 5° e 6° do artigo 16 do ja& citado Decreto, o que nos leva a
declinar pela ndo aceitacso de tal pedido.

No que se refere a interpretagda favoravel ac acusado, prescrita
no art. 112 do CTN, aplica-se 0 mandamento somente nos casos de duvida em
relacic a definigio de infragbes ou cominagéo de penalidades, © gue nao
corresponde & situa¢do dos presentes autos processuais, razdo da ndo
aplicabilidade do dispositivo ac caso concreto.

Sobre a parte fundamental da demanda, examinado o processo e
as pegas que 0 compdem, passc a demonstrar os fatos e as circunstancias nele
estampadas.

A questdc resume-se em definir em gque momento se deve
considerar extinto o crédito tributério, no caso de langamento por homologagéo.

Neste passo, tendo em mente 0s argumentos produz defesa ha de ser

idos pela
observado o que leciona o § 1° da artigo 150 do CTN: /?
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Art. 150 (..)

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos
deste artigo extingue o crédito, sab condicao resolutéria da
ulterior homologagio do langamento.

Para melhor se compreender o significado deste dispositivo,
citemos a lucida licdo de ALBERTO XAVIER:

(...) a condicdo resolutiva permite a eficacia imediata do afo
juridico, ao contrario da condigdo suspensiva, que opera 0
diferimento dessa eficacia. DispSe o artigo 119 do Cddigo
Civil que "se for resolutiva a condigdo, enquanto esta se ndo
realizar, vigorara o alo juridico, podendo exercer-se desde o
momento deste o direito por ele estabelecido; mas,
manifestada a condi¢do, para todos os efeitos, se extingue o
direito a que ela se opde”. Ora, sendo a eficacia do
pagamento efetuado pelo contribuinte imediata, imediato é o
seu efeito liberatério, imediato é o efeito extintivo, imediata é
a extingdo definitiva do crédito. O que na figura da condi¢do
resolutiva sucede é que a eficacia enlretanto produzida pode
ser destrulda com efeitos retroativos se a condigfo se
implementar. (Do Langamento, Teoria Geral do Ato e do
Processo Tributario®, Editora Forense, 1998, p4g. 98/99).

Depreende-se, pois, pelo fato de tratar-se de antecipac¢do, ndo
significa dizer que seja um pagamento provisorio, sem que seus efeitos se fagam
sentir, conforme também nos ensina Eurico Marcos Diniz de Santi na obra
Decadéncia e Frescric8o no Direito Tributério, 2* Edic8o, Ed. Max Limonad, com
as seguintes afirmativas:

“‘Néo podemos aceitar esta tese, primeiro porque pagamento
antecipado néo significa pagamento provisério a espera de
seus efeitos, mas pagamento efelivo, realizado antes e
independentemente de ato de langamento.

A condic8o resolutiva n8o impede a plena eficacia do
pagamento e, portanto, ndo descaracteriza a extingdo do

crédito no atimo do pagamento. Assim sendo, quw,
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homologacdo néo se realiza, vigora com plena eficacia o
pagamento, a partir do qual podem exercer-se o0s direitos
advindos desse ato, mas dentro dos prazos prescricionais.

Se o fundamento juridico da tese dos dez anos é que a
extingdo do crédito tributario pressupfe a homologagdo, o
direito de pleitear o débito do Fisco sO surgird ao final do
prazo de homologacgéo tacita, de modo que, o contribuinte
ficaria impedido de pleitear a restituic§o antes do prazo de
cinco anos para homologagéo, tendo que aguardar a
extingdo do crédito pela homologacéo.

Portanto, a data da extingdo do crédito tributério, no caso
dos tributos sujeitos ao Art. 150 do CTN, deve ser a data
efetiva em que o contnibuinte recolhe o valor a titulo de
tributo aos cofres publicos e haverd de funcionar, a priorn,
como dies & quo dos prazos de decadéncia e de prescrigéo
do direito da contrnibuinte. Em suma, o contribuinte goza de
cinco anos para pleitear o débito do Fisco, e ndo dez.”

No mesmo volume, pagina 269, nas notas bibliograficas,
encontramos as seguintes referéncias doutrinaria e jurisprudenciais:

LUCIANO AMARO aponta a impropriedade técnica de o
CTN dirigir a homologagéo como condigdo resolutiva: "Ora,
0s sinais ai estfo trocados. Ou se deveria prever, como
condigao resolutoria, a negativa de homologagdo (de tal
sorte que, implementada essa negativa, a extingiio restaria
resolvida) ou teria de definir-se, como condigédo
suspensiva, a homologagao (no sentido de que a extingdo
ficaria suspensa até o implemento da homologacao). Direito
tributario brasileiro, p. 344

Nesse sentido, Min. DEMOCRITO REINALDO, ao relatar os
Embargos de divergéncia em Resp n. 48.113-7/PR,
averbou: "O langamento, no caso, constitui mero ato
declaratério de situacdo preexistente, preconstituida. E a
homologagdo ficta (ou expressa) como instrumento
declaratério, tem efeito retro-operante, ou, em outras
palavras: tem efeitos ex tunc, alcanga o ato do pagamanto,
declarando a sua eficacia, no momento em que a Iiz%
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Também julgou, assim, SERGIO NOJIR}: "Verifica-se, pois,
que a extingdo do crédito tributario se opera no momento do
efetivo recothimento do tributo, ainda que este tenha sido
exigido ilegalmente. Neste sentido, o direito de pleitear a
restituicho estd sujeito ao prazo de cinco anos {art. 168,
CTN), a contar da data da extingdo do crédito tributario, que
é 0 da data do pagamento indevido. Contudo, por estar esse
pagamento sob condi¢dio resolutdria, seus efeitos se dardo
somente a partir do langamento tributario (que no caso em
aprego é ficto), nos termos do art. 150, § 4° (...). Ameu ver, e
este & o ponto crucial da questdo, os efeitos deste
lancamento ficto operam-se ex tunc. A homologagdo
apenas reconhece o pagamento havido, declarando, com
efeitos retroativos, a extingao do crédito tributario. Portanto,
o prazo de restituicdo € de 5 anos, a contar do efetivo
pagamento espontaneo do tributo indevido ou a maior
(Sentenca, Autos n. 96.090246Q0-2, Sorocaba, 2* Vara da
Justica Federal, p. 9).

O pagamento antecipado, portanto, extingue o crédito tributario e
€ a partir da sua data que se conta o prazo de cinco anos em que se extingue o
direito de pleitear a restituigao.

Mas, os que afirmam a tese propugnada pelo interessado
procuram ver no § 4° deste masmo artigo 150 do CTN a confirmagéo do seu
raciocinio. Citemos:

Art. 150 (...)

§ 4" Se a lei ndo fixar prazo a homologagao, sera ele de 5
(cinco) anos, a contar da ocoméncia do fato gerador;
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha
pronunciado, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extintd o crédito, salvo se comprovada a
ocoréncia de dolo, fraude ou simulagdo.

Entendem, portanto, a luz deste dispositivo, que a extingdo
definitiva, quando a homologagde é tacita, somente ocorre com o decurso deste

prazo. Mas, a exting80 ja teria ocorrido, indubitaveimente, por fo 0 % \
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daquele Diploma Legal, em virtude do préprio pagamento antecipado, ainda que

sob condigio resolutdria.

Ora, a extingdo do crédito é o termo inicial para ¢ prazo fixado no
artigo 163: extingdo sem qualquer outro quaiificativo. N&o se faz distingéo entre a
extingio sob condigdo resolutdria ou extingdo definitiva. No cabe distinguir onde
a lei ndo faz distingdo.

Extinto o crédito com o pagamento antecipado, inicia-se a
contagam do prazo em qua se extingue o direito de pleitear a restituiga.

N3o resta divida, portanto, que no caso do langamento por
homologagéo a data do pagamento antecipado do tributo € © marco inicial para

contagem do prazo fatal para o exercicio do direito de repetir.

Os dispositivos legais enumerados pelo Julgador Singular, artigo

165, Inciso |, combinado com o artigo 168, caput e Inciso |, ambos do Cddigo
Tributario Nacional, fazem aflorar o direito de repeticio do indébito, mas também
conferem o prazo de cinco anos, a contar da data de extingdo do crédito tributario,
a0 exercicio desse mesmo direito, pelo que ter-se-ia que verificar se o pedido fora
formalizado antes do decurso do prazo fatal.

No caso presente, 0s pagamentos ditos indevidos foram
realizados no periodo de abril de 1992 a agosto de 1993 e o pedido somente foi
formalizado em 18 de novembro de 1998, depois de transcorrido o prazo de lei.
Justificando plenamente a negativa a pretenséo.

Por outro prisma, clama a Recomrente que ndo se lhe aplica o
disposto no artigo 35 da Lei n® 7.713/88 pelo fato de ser uma sociedade por quota
de responsabilidade limitada, a qual, por seu contrato social, ndo ia a%; ’
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sécio quotista disponibifidade imediata, quer econdmica, quer juridica, do lucro
liquido apurado. Entretanto, pelas sua préprias palavras e a copia do contrato as
fls. 105, clausula 11, temos a seguinte posi¢io: “Todo dia 31 de dezembro de
cada ano serd procedido o levantamento do balan¢o do exerciclo, sendo gue
os lucros ou prejuizos verificados serdo distribuidos ou suportados pelos

sécios na proporgdo de suas quotas de capital.”

Por sua vez, o Paragrafo Unico da referida clausula, assim
estabelece: A critério dos sdécios e no atendimento de interesses da prépria
sociedade, o lotal ou parte dos lucros, poderio ser destinados & formacio de
reservas de lucros no critério estabelecido pela Lei n° 6.404/76, ou entdo
permanscer em lucro acumulados pars futura destinacéo.”

Observados os termos contratuais da empresa Recorrente,
datados de 28/11/1994, fls. 103 - verso, verifica-se, claramente, que as alegagdes
apresentadas ndo se ajustem ao que decidido foi pela Corte Suprema e ao que
constou da Resolugédo do Senado da Repiblica. Em ambas as manifestagbes se
fez notar a vedacio da imposigao tributaria s sociedades por agdes, constando
no decisum e, postariormente, na IN n° 83/97 a inaplicabilidade do dispositivo da
Lei n° 7.713/88 as sociedades por quotas de responsabilidade limitada quando o
contrato social ndo indicar aos sécios a destinagdo dos lucros ou que ali
esteja prevista outra finalidade, a qual ndo dependa do assentimento de cada
s6cio. Qu seja, a destinagéo automatica, que néc dependeria de consuita prévia
ou de manifestacio dos envolvidos. N3o se coadunando, pois, ao espirito da lei
nem de qualquer decis&o do Supremo Tribunal Federal as disposigcdes contratuais
insertas na cldusula décima primeira da alteragdo acostada as fls. 103 a 105,
como tenta fazer crer a recorrente.

Na realidade, a clausula acima transcrita prevé, induvidosamente,
que os lucros seriam conferidos acs socios e sé teriam destinagho q%.
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assim fosse deliberado. Ou seja, tem-se como primeira conseqiéncia do lucro
apurado a sua disponibilizagdo ao sécio quotista, na proporgdo de sua
participagdo no capital. Qualquer destinacio que lhe fosse diferente
dependeria do assento dos sécios.

Assim sendo, a perspectiva que se viu brotar pela Deciso do STF
n&o sa fez vingar na situagio presente, eis que os termos contratuais contrariam
frontalmente aquela posicéio e vedam o atendimento da peticéo.

Conseqlentemente, inexistindo a expectativa de direito 2
restituicio ou compensagdo, por ndo se configurar pagamento indevido ou maior
que o devido, todas as demais alegagdes caem por terra, especialmente aquelas
dispostas em razd3o da discussdo provocada pela negativa ao pleito da
DRJ/RECIFE ao amparo do instituto da decadéncia relativamente a lancamento
por homeologagéo. Tampouco se the aplicande a contagem do prazo decadencial a
partir da Resolug@o do Senado Federal, eis que a postulante ndio se enguadra nas
premissas fundamentadoras da peca emanada daquela Casa Legislativa e muito
menos ao contetdo da Decisdo da Corte Suprema.

Assim, considerando as peculiaridades das razdes de defesa e os
fatos retratados nos autos processuais, notadamente quandoe se vé perfilade que ¢
afastamento de dispositivo do mundo juridico ndo proporcionou qualquer
modificagéo a situag8o dos autos, pelo seu ndo enquadramento ac molde tragado
pelo STF, pelo Senado Federal e pela IN n° 63 da SRF, nio se tem como conferig,
legitimidade ao pleito. /‘//
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Por todo o exposto e tudo mais que do processo consta, voto no
sentido de NEGAR provimento ao recurso voluntéario.

E o meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 26 de fevereiro de 2003.

ALVARO«%‘%OSA LI
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