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OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS - A presungio legal de omissdo de
rendimentos, prevista no art. 42, da Lei n® 9.430, de 1996, autoriza o
langamentc com base em depésitos bancarios, cuja origem em
rendimentos ja tributados, isentos e ndo tributaveis o sujeito passivo
ndo comprova mediante prova habil e idénea.

NULIDADE DO LANCAMENTO. EXTRATOS BANCARIOS. MEIOS DE
OBTENGCAO DE PROVAS - O uso de informagbes relativas a
movimentagdo financeira prestadas 3 Secretaria da Receita Federal
pelas instituigées financeiras, de acordo com o art. 11, § 3° da Lei n°®
9.311, de 24.10.1996, com a redacdo dada pela Lei n® 10.174, de 2001,
sdo meios licitos de obtengdo de provas tendentes a apuragio de
crédito tributario na forma do art. 42 da Lei n® 9.430/96.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ABRAAO MARIO DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que pagsam ain

rar ¢ presente julgado.

RROS PENHA
PRESIDENTE E RELATOR

FORMALIZADO EM: 0 7 ABR 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENQO DE CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro GONCALO BONET ALLAGE.
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RELATORIO

Abrado Mario da Silva, qualificado nos autos, recorre a este Conselho
de Contribuintes objetivando reformar a decisdo de primeira instancia que manteve
procedente o langamento objeto do Auto de Infragdo (fls. 04/08) correspondente ao
crédito tributaric de R$1.499.117,36, relativo a Imposto de Renda, inclusive juros de
mora e muita de oficio (75%), em face da Omissao de rendimentos caracterizada por
depositos bancarios cuja origem nao foi comprovada, relativos ao ano-calendario de
1999.

Mediante o Ac6rddo DRJ/REC n°® 04.448, de 17 de abril de 2003 (fls.
99/114), os membros da 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Recife - PE decidiram por unanimidade de votos julgar procedente o langamento, em
cujo relatério, que o integra, assenta-se que ¢ procedimento teve origem no Oficio n®
1.284/2002 da Justi¢a Federal relativo ao procedimento criminal n® 2001.83.00.012500-
7, acerca das operagdes bancarias do contribuinte decorrentes de quebra de sigilo
bancario por determinagao judicial.

Registra, o relatério, que na fase investigatoria, intimado para
comprovar a origem dos depésitos bancarios, o contribuinte responde decorrer da
atividade de representante comercial de diversas empresas pelo que recebe cheques e
dinheiro repassados para as empresas vendedoras ganhando uma comissao, sendo
impossivel identificar individualizadamente cada uma das operagbes por ja transcorrer
mais de trés anos.

Na impugnagdo, reiterou as informagdes da fase precedente,
agregando a impossibilidade de langamento sobre a base de calculo representada pelo
somatorio dos depositos bancarios ndo presumidos pela Lei n® 9.430, de 1996, e que
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deveriam ser excluidos da base de calculo os valores relativos ao ano-calendario de
1998, por ja tributados de oficio.

No voto condutor do Acérddo, sdc analisadas, em preliminar, as
normas do ordenamento juridico que permitem o acesso do fisco aos dados financeiros
e bancarios dos contribuintes com vistas & apuragao de eventuais créditos tributarios
ndo cumpridos pelo sujeito passivo, chegando a conclusdo, o relator, que n3o ha
impedimento legal ou normativo. Contudo, “no caso presente, houve a propalada
autorizag3o judicial, ndo ha como dar guarida a pretensdo do contribuinte”.

Analisando os argumentos de fato e de direito trazidos a colagéo pelo
contribuinte na impugnag¢ao, o relator do voto, em face do langamento fundar-se no art.
42, da Lei n® 9.430, de 1996, analisa a presungdo de omissdo de rendimentos
estabelecida no dispositivo, apoiado na doutrina de Washington de Barros Monteiro e
de Antonio da Silva Cabral e jurisprudéncia de diversas Camaras do Primeiro Conselho
de Contribuintes, transcrevendo ementas de Acérdios prolatados na vigéncia da lei
supra, pelo que conclui estar a razio com o fisco em sede de direito.

Sobre a exclusdo dos valores relativos ao ano-calendario de 1998,
tributados em procedimentos de oficio, foi esclarecida a impossibilidade de
interferéncia destes valores nos fatos ocorridos em 1999. Do mesmo modo, informado
n3o lhe trazer beneficio o fato de nio poder individualizar e detalhar os depdsitos.
Entre as ementas do decisum estéo estas:

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir
de 1° de janeiro de 1997, o art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, autonza a
presungdo legal de omissdo de rendimentos com base em depdsitos
bancarios de origern ndo comprovada pelo sujeito passivo.

DEPOSITOS BANCARIOS. ONUS DA PROVA - Se o 6nus da prova,
por presungdo legal, é do contribuinte, cabe a ele a prova da origem
dos recursos utilizados para acobertar seus depositos bancarios.

SIGILO BANCARIO - E licito ao fisco, mormente ap6s a edi¢8o da Lei
Complementar n® 105/2001, examinar as informag¢fes relativas ao
contribuinte, constantes de documentos, livros e registros de
instituicdes financeiras e de entidades equiparadas, inclusive o0s
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referentes a contas de depdsitos e de aplicagdo financeiras, quando

houver procedimento de fiscalizagdo em curso e fais exames forem

considerados indispensdveis, independentemente de autonzagdo

judicial.

As Razdes do Recurso Voluntario encontram-se as fis. 119 a 133.
Nelas, reiteram-se as alegagdes impugnadas fundadas na legislagdo, que n3o estaria
adequadamente interpretada ao permitir considerar base de calculo do imposto o
somatério dos depdsitos bancarios. Esta interpretagdo iria de encontro aos principios
de verdade material e da razoabilidade, os quais discorre conceitualimente, bem como
sobre o que seja renda a luz do art. 43 do CTN e da doutrina transcrita. O julgamento
a quo também estaria a contrariar a Samula STF n® 182 e jurisprudéncia administrativa.

Entende, ainda, o recorrente, que “ao inves de apresentar contraprova
de que nio deve o tributo, basta ao contribuinte demonstrar que o ato administrativo
ndo se ateve as exigéncias impostas para a sua emissao”. O dnus de provar nédo ter
infringido & legistacdo tributdria ou os termos da denuncia do fisco n3o seria do
contribuinte. O Fisco deve provar os fatos constitutivos da obrigagdo tributaria, a teor
de doutrina indicada.

O recorrente busca na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos e
Convengio dos Direitos Humanos das quais o Brasil é pactuante, para dizer que o
sigilo bancéario é direito fundamental, com tratamento de clausula péetrea por forga do
art. 60, § 4° inciso |V, da Constituicdo Federal, além de outro dispositivos da Carta
Magna, que proibiriam o acesso aos dados bancarios do contribuinte, pois “pior do que
omitir recolhimento de tributos devidos é desrespeitar a Constituigdio Federal, e,
portanto, o procedimento de vasculhar extratos bancarios (que se encontram na esfera
de privacidade do cidadao e albergados sob protegao Constitucional) do contribuinte

deve ser declarado inconstitucional”.

E garantida a instancia mediante o arrolamento de bens e direitos
mediante o Processo 10435.001070/2002-07, segundo atestado a fl. 136.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE RIBAMAR BARRQS PENHA, Relator

O recurso foi apresentado junto ao 6rgado preparador em 02.06.2003 (fl.
118), tempestivamente, ciéncia em 09.05.2003 (fl. 117), observando-se o0s
pressupostos de admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, o Recurso Voluntario tem por objeto reformar o
Acérddo prolatado no ambito da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Recife que reconheceu procedente o langamento do crédito tributario relativo a
omiss3o de rendimentos consubstanciada em depésito bancario cuja origem o autuado
n&o confirmou mediante documentagio adequada.

Também consta do relatério supra que o procedimento fiscal originou-
se em informagdes recebidas da Justica Federal. Logo, todos os argumentos do
recorrente sobre sigilo fiscal protegido constitucionalmente a autoridade administrativa,
ndo podem repercutir neste julgamento. A propodsito, & de se entender que o sigilo
bancario ndo pode suplantar o interesse publico, como por varias vezes ja se
pronunciou 0 STF, a exemplo, o RE 218780 / PE — Min. Carlos Velloso, cuja ementa €
a seguinte, verbis:

CONSTITUCIONAL. SIGILO BANCARIO: QUEBRA. ADMINISTRADORA
DE CARTOES DE CREDITO. CF, ART. 5° Xi - Se é certo que o sigilo
bancério, que é espécie de direito & privacidade, que a Constituigdo
protege art. 5°, X, ndo é um direito absoluto, que deve ceder diante do
interesse publico, do interesse social e do interesse da Justiga, certo é,
também, que ele ha de ceder na forma e com observancia de
procedimento estabelecido em lei e com respeito ao principio da
razoabilidade.

Reitere-se a fundamentagio do langamento em questéo, no art. 42 da
Lei n® 9.430, de 1996, verbis:
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Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida
junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa
fisica ou juridica, regularmente intimado, n&o comprove, mediante
documentagdo habil e idbnea, a origemn dos recursos utilizados nessas
operagles.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido seré considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigao
financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de célculo dos impostos e
contribuicbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as normas de
tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente a época em que
auferidos ou recebidos,

§ 3° Para efeito de determina¢do da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

| — 0s decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;

il — no caso de pessoa fisica, sem prejufzo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$12.000,00 (doze mil
Reais), desde que o seu somatério, dentro do ano-calendario, ndo
ultrapasse o valor de R$80.000,00 (oitenta mil Reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, 0s rendimentos omitidos serdo
tnbutados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
instituigdo financeira.

Q dispositivo legal € literal quanto a tributagdo, como rendimentos

omitidos, dos depdsitos em conta corrente de instituigdo financeira, cuja origem néo

tenha sido comprovada pelo seu titular.

A Lei n® 9.430, de 1996, determinou 0 que a doutrina especializada

designa presuncio condicional ou relativa {(juris tantum), admitindo prova em contrario.
A autoridade fiscal constatando a existéncia dos depédsitos bancarios, cabe ao

contribuinte o énus de provar que os valores encontrados tém origem em rendimentos

tributados ou isentos e ndo-tributaveis.
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A autoridade langadora provou a existéncia de depésitos em valores
superiores aos limites definidos na Lei, tendo sido expurgados aqueles comprovados
quanto a origem.

No recurso apresentado ndo foi juntado qualquer documento, nem
mesmo para provar a alegada ocupag¢io laboral do contribuinte. Reitera-se os
argumentos de que os depositos bancarios ndo podem ser somados e considerados
base de calculo do imposto de renda e que ha falhas na lavratura do langamento.

Como ficou assentado, por for¢a da determinagfo legal, os dep6sitos
bancarios cuja origem néo seja comprovada presumem-se rendimentos omitidos. E por
essa razio que o contribuinte, nestes casos, € intimado a comprovar de onde provém
0s recursos depositados em conta corrente de sua titularidade.

Conforme os extratos bancarios recebidos da Justiga Federal, foi
elaborado o Demonstrativo da Movimentag¢do Bancaria da Conta n°® 80.572-6 da
Agéncia 0159-7 do Banco do Brasil. Desse modo, das quase duzentas operagdes
realizadas no periodo, no més de janeiro/99, foram depositados R$550.026,57, dos
quais estornados R$95.498,48, restando R$454.528.08; em fevereiro, depésito de
R$806.213,84, estorno de R$131.310,88, liquido, R$674.902,96;, margo, deposito
R$920.252,74, estornoc R$134.450,55, liquido R$785.802,19; abril, deposito
R$605.619,76, estomo R$115.151,54, liquido R$490.468,22; maio, depésito
R$119.496,56, estomo R$23.356,46, liquido R$96.140,10; junho, depésito de
R$31.500,00, estomo de R$1.590,00, liquido R$29.810,00; e julho, depésito de
R$27.000,00, liquido de R$27.000,00.

Estes valores liquidos, na falta de esclarecimentos do contribuinte
sobre suas origens, isto &, que tivessem origem em rendimentos ja tributados ou
protegidos de tributagdo, foram considerados rendimentos omitidos. Destaca o
Relatério Fiscal que o contribuinte apresentou declaragdo de isento relativa ao
mencionado ano-calendario de 1999.
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Os argumentos apresentados acerca de principios constitucionais nac
beneficiam o recorrente. Qutros poderiam ser contrapostos mormente ¢ da legalidade
que rege o direito tributdrio, ou mesmo as palavras do Min. Moreira Alves indicadas
acima. A Lei n° 9.430, de 1996, cujo nascimento decorre do poder constituido
competente, ndo pode ser negada pelos agentes do Fisco com relagdo ao langamento,
concretizadas as condi¢gdes nela prevista, nem pelo administrado, sujeito passivo
eleito.

A falha no langamento porque n&o teriam sido considerados os
depbsitos do ano-calendario de 1998, objeto de langamento de oficio, n&o tem razZo
de ser. Como pode ser averiguado nos extratos, os valores considerados no
langamento correspondem a depésitos realizados no correr do ano-calendario de 1999.

Os julgados transcritos pelo recorrente foram prolatados anteriormente
4 vigéncia do ordenamento juridico que fundamenta o langamento. Atualmente, em
face da Lei n® 9.430, de 1996, em vigéncia a partir de 1° de janeiro de 1997, o
entendimento que a administragio tributaria vem adotando quanto a matéria, omissao
de rendimentos em face de depdésitos bancarios de origem incomprovada, encontra
acolhimento da maioria dos membros das Camaras do Primeiro Conselho de
Contribuintes.

Portanto, o langamento est4 correto, quanto ao aspecto de legalidade.
N&o merece reparos 0 julgado exarado na primeira instancia adminstrativa, cabendo,
nesta esfera, rejeitar as alegagdes de afronta a dispositivos constitucionais, posto que
toda a exag3o fundamenta-se em norma do ordenamento juridico regularmente
constituido, @ no mérito, negar provimento ao recurso.

DF, em 18 de margo de 2004,

Zjo{wé(o ?PE..”HA
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JOSE RIBAMA

1



	Page 1
	_0028600.PDF
	Page 1

	_0028700.PDF
	Page 1

	_0028800.PDF
	Page 1

	_0028900.PDF
	Page 1

	_0029000.PDF
	Page 1

	_0029100.PDF
	Page 1

	_0029200.PDF
	Page 1


