MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO No. 10467/000.448/898-31

Sess¥o de 24 de margo de 1884 _ ACORDAO No. 104-11.296
Recurso no.: 74.240 - IRPF - EXS. DE 1984 a 1986

Recorrente : ANTONIO GONCALVES RAMOS

Recorrida : DRF EM JOAO PESSOA (PB)

IRPE - PRQCESSO DECORRENTE - AUTONOMIA DOS PROCES-

S0S - COISA JULGADA MATERIAL E COISA JULGADA FOR
MAL - CORRECEO DE INSTANCIA - N&o produz os efei-
tos préprios da "res judicata” a coisa julgada
formal. Assim, n8o apreciado o mérito no processo
principal, por ocorréncia de revelia, nada obsta
que nos processos decorrentes, normalmente contes-
tados, venha a ser apreciada a matéria de fato,
atendendo-se a que sfo autdnomos os processos e,
ainda, diversoes os sujeltos passivos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autas de
recurso interposto por ANTONIO GONCALVES RAMOS.

ACORDAM o8 Membros da Quarta Cé&mara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, DETERMINAR a remessa dos
autos a adtoridade a quo, a fim de que seja prolatada nova decis&o.de
primeiro grau, Jjulgando o mérito do litigio, nos termos do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro
Waldyr Pires de Amorim (Relator). Designado para redigir o voto venbe-
dor o Conselheiro Evandro Pedro Pinto. '

Sala das Sessdes, em 24 de margo de 1994

~

oo
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO - PRESIDENTE

EVANDRO - REDATOR-DESIGNADO
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o P—
VISTO EM CARLOS AUGUSTO TORRES NOBRE - PROCURADOR DA FA
sEssxo DE: 15 QUT 1995 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros:  Miguel Rendy, Anténio Lisboa Cardoso e Carlos Walberto Chaves Ro-
sas. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Célio Salles Barbieri
Janior e Iraci Kahan. '

-
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RECORRENTE: ANTOMIO GONGALVES RAMOS

RELATO6RIO

Contra o contribuinte em referencia f01 lavrado o
Auto de InfracXo de folha 4, com seus anexos. em razdo da

sequinte irregularidade nele apontadas

N

"No exercicio das funcles do cargo de
Auditores Fiscais  do Tesouro Nacionalh
lavramos - o presente Auto de Infraclo para
langar o crédito - tributdrio referente ao
Imposto de Renda Fessoa Fisica, nos Termos do
artigg 403 do HIR/SO. relativamente aos anos-—
base correspondentes aos exercicios de 1984,
1985 e 1986, v1nculado ao Aute de Infrac&o
IRPJ lavrado contra a Distribuidora Loreno
L.tdae. CGC 10.966.810/0001-50, da gqual o acima
epigrafado participava com 30%, cuwio termo de
encerramento de - ac¥o fiscal fara parte
integrante - deste, bem ©Como demais
demonstrativos anexo. : ;

Os juros s&o cobrados com base no art. 68 do
DL 2331/87 que alterou o artigo 16 do’ DL
2323/87.."

0 parecer de folhas 1697170, produzido pela
Divis&o de Tributagdio da Deleqacia da Receita na FParaiba,
esclarece os fatos ocorridos neste procedimento Administrativo

Fiscal, sendo agora feita a transcrig®o do mesmo.

"Em analise do presente processo,
ver1fica~se o sequintes i ‘

1. As fls. 09 a 159. o contribuinte
apresenta petig¢8o impugnatéria que deixou de
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ser apreciada quanto ao mérito, pelo fiscal
autuante, haja vista o mesmo ter considerado
a pecga impugnatéoria intempestiva, combinado
com o fato do processo matriz de IRPJ nB
10480.0004690/89-28 n3¥o ter sido contestado e
encontrar—-se - na Frocuradoria da Fazenda
Macional para cobranga (fl. 162)3

2. As fls. 166 a Divislio de TributacSo
da DRF-Recife/PE informa que em decorréncia
da Acdo Fiscal a que foi submetida a empresa
DISTRIBUIDORA LORENO LTDA. . C.G.C ng
10.9646.810/0001-50, foram  lavrados o0s
sequintes Autos de Infraglo: .

1- IRFI (Matriz) eewes Froc. n8 10480.000690/89-26

2= FPIS/DEDUCHO (Reflexo) " 10480.000692/89-53
3 IRFF (Reflex0) .eea " " 10480.000691/89-91
4- IRFF (RefleXo) wsewwes " " 104467.000448/89-31
G- IRFF (Reflexo) seweas " " 10480.000750/89-58
b— IRFF (Reflex0) seewes " " 10480/000751/89~-11

Informa ainda que, os processos

indicados nos itens 1 e 2 (Refletor e Reflexo
a titulo de PIS/DEDUGAO), encontram-se na
DIVARR DRF-Recife-FE; . ' ’

3. As fls, 167 a Divisdio de Arrecadacdo
~ Recife/PE informa que o contribuinte
DISTRIBUIDORA LOREMO LTDA. € revel desde’
28/02/89 no que diz respeito aos autos do
processo nf 10840.000690/89-28, gue esta em
fase - de selecd¥o para a Cobranca
Administrativa Domiciliarsg : '

4. As fls. 168 a Divisdo de Arrecadacdo
desta DRF, informa que a impugnacio do
contribuinte foi tempestiva, encaminhando o
processo para iuwlgamentos - o

5. Procedendo-se nova contagem do prazo
para impuagnacgdo, verifica-se que o limite
para apresentar a impugnaglo foi 18/04/89, em
virtude do contribuinte ter tomado ci@ncia da
exigéncia fiscal em 17/03/89 (sexta~feira)s
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portanto, a contagem foi iniciada a partir da
segunda-feira, que foi o primeiro dia uatil
seguinte aquele (sébado) em que n¥%o houve
expediente na reparticio de origemns

6. Dessa forma a pega impugnataria
apresentada pelo contribuinte em 18/704/89 foi
tempestiva; conforme o art. 528 e pardgrafo
tinico do Decreto n@ 70.23%/72 c/c o Ac. 18
Conselho de Contribuintes 101-73.581/823

7. Os paragrafos 18 e 22 do art. 92 do
Decreto nG 70.234%/72. dispOem:

e "FParagraftfo 12 - QGuando mais de uma
infracgio & legislacdo de um tributo decorrer
do mesmo fato e a comprovagdo dos ilicitos
depender dos mesoos elenentos de convicg®o, &«
e i gEnCla serd formalizada @m tun A
ingstrumento, no local da verificagdo da faltla
2 alcangard todas as infragfes e infratores.

FParégrafo 28 - A formalizag¥o da
exigé€ncia, nos termos do pardgrafo anterior,
previne & durisdig®o e prorroga & compet@ncia
da autoridade gue dela primeiro conhecer.”

8. Tendo em vista gue a hipdtese a que
se refere o paragrafo 18, do art. 98 do
Decreto nQ 70.235/72, alcanga o processo n8
10480.000690/89-28—-matriz—-IRFJ (de origem d&a
DRF-Recife-FE) e seus reflexos, e apesar do
infrator do presente processo ser domiciliado
em base territorial (Jo2do Pessoa) diversa da
autoridade que primeiro conheceu do fato,
entdo de acordo com o pardgrafo 22 do art. 99
do Decreto n8 70.238%/72, a jurisdic¥o da
autoridade da DRF—-Recife/PE estid preventa e
se estende além da sua compet®ncia normal até
a base territorial onde o infrator do
presente processo tem domicilio, ficando
firamada a competéncia exclusiva dessa
autoridade em relag3o a outra. que tem
idéntico poder legal para conhecer e julgar o

-
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9. E sendo o presente processo reflexo
do matriz indicado no item & desta informagfo
e conforme o exposto no item anterior,
encaminhe-se o processo & DIVTRI da DRF-
Recife/PE para que tome as devidas
providéncias."

Consta da Informac3o Fiscal de folhas 174,
prestada em obedi€ncia ao disposto no artigo 174 do Decreto n@

70.235%/72. o sequintes

"INFORMAGHNO FISCAL.

Contribuinte: Antdnio Gongalves Ramos

CFF 3 Q08.83R.907-78

Endereco : Av. FProfa. Maria Sales. 460,
Tambeal, J. Fessoa PR

0 presente Processo & relativo a uma
antuaciHo na pessoa fisica do 8Sr. Anténio
Gongcalves Ramos, tal autuaglo decorreu de um
reflexo do Auto de Infragdo lavrado contra a
pessoa juridica Distribuidora Loreno Ltda.,
COC  10.966.810/0001--50, (arbitramento), da
qual o Sr. Anténioc Gongalves Ramos era sécio
nos anos base de 1983, 1984 e 1985 como
consta no Auto de Infrac¥o e no Termo de
Encerramento constantes neste processo. A
pessoa Jjuridica Distribuidora Loreno Ltda.
ndo dimpugnou o Auto de Infrag3o, com isso
admitiu a proced@&ncia do mesmo.

Em sua defesa, o Sr. Anténio Gongalves
Ramos alega que o arbitramento procedido
pelos fiscais autuantes & indevido, anexando
cOpias xerox do diadrio da empresa, cépias de
declaragles de Imposto de Renda, e outros
documentos, inclusive pedindo que seja feita
uma pericia junto a documentagidio da empresa,
com isso o0 mesmo estid tentando contestar o
Auto de Infrag3o da Pessoa Juridica, coisa
gue a prapria empresa ndo o fez.

Felo exposto acima, sou pela manutenc&o
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A decis8o da Autoridade Monocrética de primeira
inst&ncia administrativa estd as folhas 1767184, mantendo, em
parte, a exigéneoia fiscal porque "... considerando-se distribudido
em favor dos sécios da Pessoa Juridica, na proporg3o de sua
participagdo no capital social, o lucro arbitrado diminuido do

imposto sobre a renda sobre ele incidente.

- Observa-se do DEMONSTRATIVO DO IMPOSTO DE RENDA
FPESSOA FISICA que este ndo foi o procedimento adotado pelos
auntuantes, visto que deirxaram os mesmos de deduzir a parcela

legalmente determinada.

A ci€ncia dessa decisfo ocorreu em 23 de marco de
1992, sendo o apelo voluntario protocolizado em 15 de abril,
alegandd, em sintese, objetivando s reforma da decis3o recorrida
que houve cerceamento  do Direi&m de Defesa, violando-se o©
disposto no artigo 352, inciso LV da Constituig3o, n¥o tendo sido-
atendido o disposto no artigo 29 do Decreto n® 70.23%/72, pedindo
que sejam consideradas como razfies recursais aquelas encontradas

na impugna¢fo. Fede finalmente que:

"Se, todavia, ndo for esse o
entendimento desse  Venerando drgdo, que seja
convertido o processo em diligéncia, para
suprivr o INDEFERIMEMTO constante do item 2 do
julgamento que ABSURDAMENTE considerou NAQ
LITIGIOSO o obieto do auto de infraglo.”

0 relatério.
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VvVOoTO VENCIDO

Conselheiro WALDYR FIRES DE AMORIM, Relator.

Estdo atendidos os pressupostos de admissibilidade
do recurso, que & tempestivo, devendo—-se tomar conhecimento do

MRsmo . : '

Restou esclarecido & folha 162 deste processo que
ocorreun a revelia do Processc matriz n8 ‘10.48Q/000.690/89—28,

encontra-se para cobranga na Frocuradoria da Fazenda Macional.

0 langamento realizado no presente diz respeito ao
imposto sobre a renda devido pelo recorrente, em razdo da

tributacfo realizada no processo matvriz.

NXo se pode, por conseguinte, reabrir a discussao
do meérito do processo prindipal; cujo érédito tributario esta

definitivamente constituido.

Pelo principio da decorréncia, o resultado do

processo matriz reflete no decorrente, face a inquestionavel

relacdo de causa e efeito existente entre as matérias de fato e

de direito que informam os dois procedimentos.

Em raz®o do exposto e considerando tudo o mais que
do processo consta, voto no sentido de que se tome conhecimento

do recurso para. no mérito. negar provimento.

Brasilia, 24 de marcgo de 1994.

RELATOR
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YOTO YENCEDOR

Conselheiro EVANDRO PEDRO PINTO, Redator-Designado

0 recurso é tempestivo, motivo por que dele tomo conhe-
cimento.

Permito-me discordar do voto do eminente Relator Conse-
lheiro Waldyr Pires de Amorim_e o fago pelas razdes adiante aduzidas.

N80 sigo a linha dos que entendem que, em caso de reve-
lia'no processo principal, os procegsos dele decorrentes n8o devam ser
examinados, se normalmente contestados, em virtude da coisa Jjulgada
que se operou em relacfo aquele.

Ora, os processos s#o autdnomos e no caso ocorreu coisa
Julgada formal e n8lo material. Ocorrida esta — coisa julgada material
— com o exame da matéria, ai sim, os processos decorrentes sofrem a
mesma sorte do principal operando-se entfio a “res judicata“. A coisa
Julgada formal - sem exame de mérito - n8c produz aguele efeito. Ade-
mais - de serem auténomos os processos, na espécie diversas s8o as
partes - no principal o sujeito passivo é a pessoé Juridica e neste
um-. de seus sbcios, pessoas que nfo se confundem.

Assim, 8ou por que seja pronunciada nova decis8oc pela

insténcia "a quo", no que diz respeito ao exame da matéria de mérito,
Wad
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tendo em vista os fatos constatados no processo principal.

E como voto.

Brasilia (DF), 24 de mar¢o de 1994

EVANDRO FEDRO PANTO o REDATOR-DESIGNADO
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